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A tanulmidny a digitalizdcio és a fiatalkoriak munkavégzésének
kapcsolatit vizsgidlja, kiilonos tekintettel a gyermekinfluenszerek egyre
novekvd és vitatott online jelenlétére. A kutatds bemutatja, hogy a
technologiai fejlédés és a generdcios sajiatossiagok miként motiviljik a
sziiloket gyermekeik digitdlis profiljanak és kereskedelmi mdrkdjinak
épitésére. Ez azonban komoly veszélyeket rejt magdban: a folyamatos
online szereplés korai digitilis libnyomot hagy, sérti a gyermekek
magidnélethez és személyiségi jogaihoz fiiz6d6é alapjogait, és olyan
pszichés kockdzatokkal jdr, mint a teljesitménykényszer és a
testképzavar. Részletesen elemzésre keriil a hatdlyos magyar jogi
kérnyezet valamint a Gazdasdgi Versenyhivatal és a nemzetkozi
egyezmények, mint az ENSZ Gyermekjogi Egyezményének vonatkozo
rendelkezéseit. A  szerz6  rdmutat a  kidfluenszerség  jogi
szabdlyozatlansdgdnak problematikdjira és a gazdasdgi kizsdkmanyolds
elleni rendszerszintii fellépés fontossdgara.

Kulcsszavak:  gyermekjogok, k6zosségi média, kidinflunszer,
gyermekmunka, digitilis Idbnyom

, I.1. GENERACIOS KERDESEK
I. BEVEZETES
Ahhoz, hogy megértsiik e jelenség lényegét

A gyermekek online térben, k6z6sségi média ) ., .,
érdemes a digitalizacié munkavégzésre

feluletek: 16 jelené A itf
cluicteken valo mcgjelenese szamos pozitly gyakorolt  hatasat  megvizsgalnunk. A

hatds mellett, negativ kovetkezményeket is L ., )
digitalizaci6é és a munkavégzés kapcsolataval

h , 1 E ) k k
ozott magava targykorben az egyl Gsszefigeésben  pedie  megkeriilhetetlen

legvitatottabb téma az tun. kidfluenszer- , L s s
témaként jelenik meg a generacios kérdés is.

tevékenység.! Dolgozatomban e jelenséghez . o o .
ysee & ] & A digitalis eszk6zok hasznalatdhoz valo

kot6dé fogalmakkal, hazai és nemzetkozi J . . .
hozzaallasban jelentés szerepik van a

szabalyokkal, az esetlegesen felmeriuld .. , , .
¥ ’ & generaciés adottsigoknak.” A genericitba

jogsértésekkel, valamint az influenszer- ) .
sorolast e dolgozatban a szil6-gyermek

tevékenységgel 6sszefiiggd reklam - és szerzoi L ) .
kapcsolatot érintéen szeretném emliteni.

jogi probléméklkal foglalkozom. Véleményem szerint ez kiindulasi alapot

I https://nmhh.hu/cikk/257638/ 2 https://arsboni.hu/digitalizacio-es-generacios-
A_gyermek_mint_marka. retegzodes-a-munka-vilagaban/ NYERGES Eva cikke,
2025.01.27.
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adhat ahhoz a sztl6i magatartashoz, amely a
gyermek influenszer tevékenységhez vezet.
Az (1965-1979

X generaci kézott

sziletettek) és az Y generaci6 (1980-1996

kozott  sziletettek) tagjait  digitalis
,bevandorloknak”  is  nevezik, mivel
gyermekkorukban mar talalkoztak

szamitogépekkel, azonban az internet és a
mobiltelefonok elterjedését fiatal feln6ttként

éltek  meg. Az X generacié  tagjai

munkahelyikéon mar  aktivan  digitalis

eszkozokkel dolgoznak, elmondhaté réluk a
nagyfoku adaptacios készség.

Ezzel szemben az Y
generacié tagjai szinte az
internettel  szocializalédtak.
Ezaltal integraltak a digitalis
technologiat mindennapi életiikbe és a
k6zosségi feltleteken kialakitott virtualis kép
természetes szamukra. A Z generacio (1996-
2009 kozott sziletettek) tagjai mar a digitalis
korszak szilottei, ezaltal az életiik legtébb
teriletén megjelenik a digitalizacié. A
kidfluenszer tevékenységet végzé gyermekek
két nemzedék

szulei korében ez utdbbi

esetében mutatkozhat er6sebben a

gyermekének reklamtevékenységekben vald
felhasznalasinak sziandéka.” Ezt indokolhatja
az a felismerés, hogy a digitalizacié atszovi
mindennapjainkat, és

a k6zosségi

médiafeliletetek a kapcsolatteremtésen és

3 https:/ /www.parents.com/how-your-generation-
shapes-the-way-you-parent-11942281.
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»a koz0sségi médiafeliiletetek
a kapcsolatteremtésen és
szorakozdson tul pénzforrasi
lehetoséget is jelenthetnek a
csalad szamara”
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szorakozason tul pénzforrasi lehetGséget is

jelenthetnek a csalad szamara.

I.2. DIGITALIS LABNYOM

A gyermekinfluenszer tevékenység kapcsan

érinteni  szeretném a digitdlis labnyom

fogalmat is, mely allaspontom szerint

,
szorosan kapcsolddik a témahoz. A digitalis
labnyom az online tevékenységiink soran
keletkezé adatnyomok 0Osszessége. Minden
egyes internetes interakciéval — weboldal
latogatas, e-mail kildés, kozosségi média
bejegyzés, online vasarlas — nyomot hagyunk
Mindez

magunk utan.

tartosan befolyasolja a rélunk
kialakult képet, ezaltal
jovénkre is befolyassal lehet.*
A gyermekek esetén az online jelenlét mar
magzati korban elkezd6dhet, akar azzal is,
hogy a szilé posztol egy ultrahang fotot,
mellyel bejelenti, hogy kisgyermek érkezik a
csaladba, vagy a gyermek sziiletését kovetden
fotoval tajékoztatja a vilagot. Nyilvanvalo,
hogy ehhez a gyermek nem jarult hozza,
ugyanakkor mar kitérolhetetlen nyomott
hagyott maga utan. Ezzel elérkeztink a
sharenting-jelenséghez, mely Osszefuggésbe
hozhat6 a témaval és részletesebb kifejtésére
a kés6bbiekben kertil sor. A tudatos online

jelentlét tehat elengedhetetlen maganéletiink,

johirneviink védelme érdekében.

4 https://itszotar.hu/ digitalis-labnyom-digital-
footprint-fogalma-es-jelentosege/ .
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1.3. GYERMEKMUNKA

A gyermek influenszereket érinté egyéb

jogsértéseket  kiulon  fejezetben  fogom

részletezni, azonban a nevébdl is adodo
gyermekmunka kifejezés mar a bevezetében
is emlitést érdemel.

Az ENSZ gyermekjogi egyezményének® 32.
cikke elismeri a gyermek azon jogat, hogy
védelemben  részesiljon a  gazdasagi
kizsakmanyolassal és barmely olyan munkaval
szemben, amely kockazattal

jar  vagy

veszélyezteti  iskolaztatasat, amely

vagy
artalmas lehet az egészségére és fizikai,
szellemi, mentalis, erkélesi vagy szocialis
fejlédésére.

A cikk megkoveteli az egyezményben részes
allamokt6l, hogy olyan intézkedéséket
vezessenek be a torvényhozas, kozigazgatas,
szocialis és oktatastgy tertletén, amelyek
garantaljak ennek teljestilését. Ebbol a célbol
meghatarozzak a foglalkoztatashoz szikséges
legalacsonyabb  életkort, szabalyozzak a
munkaid6t és az alkalmaztatisi feltételeket,
valamint megfelel buntetésekkel vagy mas
szankciokkal biztositjdk a cikk hatékony
A allamokban

végrehajtasat. részes

tigyelembe kell vennitk mas nemzetkozi

> Egyezmény a gyermekek jogairdl, elfogadta az ENSZ
Kozgytlése New Yorkban, 1989. november 20-in,
Magyarorszagon kihirdette az 1a990. évi LXIV.
Torvény (lasd késébb: Gyermekjogi Egyezmény).

6 2000. évi LXIX. torvénnyel a foglalkoztatas als6
korhatarardl sz6l6, a Nemzetk6zi Munkatigyi
Konferencia 1973. évi 58. tilésszakan elfogadott 138.
szamu Egyezmény kihirdetésérol.

72001. évi XXVII. t6rvény a gyermekmunka
legrosszabb formdinak betiltisardl és felszamolasara
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okmanyok idevagd rendelkezéseit is. Ide

sorolhatok a  Nemzetkézi  Munkatgyi

Szervezet (ILO) ajanlasai és egyezményei is.

Az ILO 138. szamd és 182. szamu

gyermekmunka  elleni

A 138.

egyezményei  a

kiizdelem  alappillérei. szamu

egyezmény a foglalkoztatas alsé korhatararél
(1973.)°, mig a 182. szimu egyezmény a
gyermekmunka  legrosszabb  formairdl
(1999.)" szol.

A gyermekmunka vége: elérheté kozelségben
c. 2006-os globalis jelentésében a nemzetkozi
jogi szervezet beszamol arrél, hogy a
gyermekmunka jelensége hanyatléban van.’

Az ILO 2002- es a Gyermekmunka nélkili

jové  c.  globalis  jelentése  vilagosan
meghatarozza az eltérolni kivant

gyermekmunka hatarait. A gyermekmunka
kifejezés nem tartalmazza az Gsszes olyan
munka jellegl tevékenységet, amelyet 18 év
alattiak végeznek. Sok gyermek végez olyan

munkat, amely teljes mértékben harmonizal a

nevelésével és testi szellemi képességel
kibontakoztatasaval, nagyon eltéré

kortlmények, feltételek kozott.
A Gyermekjogi Egyezmény 32. cikk 2.

bekezdésének a) pontja arra kotelezi a részes

iranyul6 azonnali 1épésekrdl sz616, a Nemzetkdzi
Munkaiigyi Konferencia 1999. évi 87. tlésszakan
elfogadott 182. szamu Egyezmény kihirdetésérdl.

8 Féigazgatdi jelentés, A gyermekmunka vége:
elérhet6 kozelségben, A munka vilagara vonatkozo
alapvet6 elvekrél és jogokrdl szo6l6 ILO-nyilatkozat
kovetd eljarasa alapjan esedékes globalis jelentés,
Nemzetk6zi Munkatigyi Konferencia 95. tlésszak,
2006.
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tagallamokat, hogy hatarozzak meg az

alkalmazashoz  szitkséges legalacsonyabb
¢letkort vagy életkorokat, de nem pontositja a
konkrét életkort. Ugyanakkor a Bizottsag
kiemelte, hogy ezeket az életkorokat mas
nemzetkdzi eszk6zok,

138.

egyéb igy

ILO  egyezmény

jogt
kilondsen a sz.
tényében hatarozzak meg. Eszerint a részes
allamok vallaljak, hogy

- az 1. cikk értelmében a munkavégzés
als6 korhatarat fokozatosan olyan szintre

emelik, amely biztositja a

fiatalkordak teljes testi és

=5

»A Biinteté Torvénykonyv

kivételeket és  rugalmassagot az also
korhatarral kapcsolatban. Igy a:

7. cikk szerint a nemzeti jogalkotas
engedélyezheti a 15. életévitket betoltott, de

kotelez6 iskolai tanulmanyaikat be nem

fejezett  személyek  alkalmazasat  vagy
munkaviszonyon kivili munkajat olyan
munka esetén, amely teljesiti a fenti
kovetelményeiket.

A 8. cikk alapjan pedig az illetékes
hatésag, megfelel6 konzultaciot kévetden,
egyedi kivételeket

engedélyezhet ,»példaul

alapjan fiatalkoru az, aki 12.

szellemi fejl6dését,

életéveét betoltotte, de a 18.

muvészi el6éadasokban wvald

a 2. cikk szerint a
foglalkoztatas  also

nem lehet alacsonyabb az

életévét még nem. A Polgari
Torvénykonyv alapjan
kiskoru az, aki 18. életévét
még nem toltotte be, kivéve,

hatara

részvétel céljabol”, azonban

az engedélynek meg kell

hatarozni a munkavégzés

iskolakoteles életkornal, és
semmi esetre nem lehet kevesebb mint 15 év,
- tovabba a 3. cikk alapjan barmilyen
olyan foglalkoztatasi jogviszonyban vagy

munkavégzésben, amely jellegénél, vagy a

munkavégzés korilményeinél fogva
valoszintien veszélyezteti a  fiatalkoruak

egészségét, biztonsagat vagy erkdleseit a
foglalkoztatott életkora nem lehet kevesebb,
mint 18 év.

Az ILO

egyezmény  azonban

megenged bizonyos, korlatozott mértékd

9 UNICEEF kézikényv a gyermekjogi egyezmény
alkalmazasahoz 345-346. o.

102012. évi C. térvény a Buntetd Toérvénykonyvrol
(lasd késébb: Btk.)105.§.

ha hazassagot kotott.”

Oraszamat és eld kell irnia a

feltételeket.’

Az ERINTETT
FOGALMAK
MEGHATAROZASA

I.

I1.1. A GYERMEK FOGALMA

A hazai szabalyozas meglehetsen sokrétd. A
Biintetd Tirvénykonyr alapjan fiatalkord az, aki
12. életévét betoltotte, de a 18. életévét még
nem." A Polgdri Térvénykinyr alapjan kiskoru
az, aki 18. életévét még nem toltotte be,

kivéve, ha hizassigot kotott."" A gyermekek

112013. évi V. t6rvény a Polgati térvénykonyvrél
(lasd késébb: Ptk.) 2:10.§.

SmartLaw Research Group



SmartLaw Research Group Working Paper — Nr. 2026/3.

védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol 1997 .évi
XXXI. tirvény (lasd késobb: Gyvt.) a Ptk.-ra
hivatkozik vissza a gyermek fogalmat
illetéen.”” Az Eurdpai Parlament és a Tandcs
2016. dprilis 27-i (EU) 2016/679 rendelete a
termésgetes  s3emélyeknek a  személyes  adatok
kezelése tekintetében torténd védelmeérdl és ag ilyen
adatok s3abad dramlasardl, valamint a 95/46/EK

iranyely hatdalyon kiviil helyezésérol (lisd késdbb:

GDPR) szerint hozzajarulason  alapuld
adatkezelés esetén, a koézvetlentl
gyermekeknek kinalt szolgaltatasok

vonatkozasaban végzett személyes adatok
kezelése f6szabaly szerint akkor jogszer(, ha
a gyermek 16. életévét betoltotte.” A 2010. évi
CLXXXV. w. (lasd késobb: Meédiatirvény) a
gyermekek és kiskoriaak védelme érdekében a
musorszamok kategorizalasara a 6,12,16 és 18
éves korosztaly besorolast alkalmazza.'* A
gazdasdgi reklamtevékenység alapuetd feltételeirdl és
egyes korldtairol szold 2008. évi XILV1II. tv. (ldsd
késdbb: Reklamtirvény) alapjan gyermekkord,
aki a 14. életévét nem toltotte be, és fiatalkora
az, aki 14. életévét betoltotte, de a 18. még

1’161’11.15

I1.2. AZ INFLUENSZER (VELEMENYVEZER)

FOGALMA

Az influenszer olyan, a digitalis kérnyezetben
befolyas gyakorlasara, fogyasztéi vélemény
formalasara képes — akar kiskord — személy

vagy dolog, virtualis entitas (igy példaul allat,

12 Gyvt. 5.§.
13 GDPR. 8. cikk (1) bekezdése.
14 Médiatorvény 9.§, 10.§, 11.§, 11/A..
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kabala, digitalis karakter, avatar), aki/ami akar
eseti vagy allandé partnerként, akar dedikalt
markanagykévetként online tartalmat készit
és tesz kozzé sajat weboldalan, kozosségi
média oldalan, videdmegosztd- vagy mas
egyéb online platformon, flggetlendl attél,

tartalom

A

hogy a a  sajatja

vendégbejegyzés.

vagy

legtébb  esetben

a
véleményvezér elkotelezett kovetdbazissal
rendelkezik. A véleményvezérek az altaluk

készitett tartalmakért jellemz6en

ellenszolgaltatasban részesiilnek. Ajanlasaik

ezért nem tekinthetéek teljesen

éppen
objektivnek és fliggetlennek, azok mogott az
esetek talnyomo részében tizleti megfontolas
all. A hazai GVH

gyakorlatban  a

véleményvezérnek  tekintette  azt a
maganszemélyt, aki sajat kozosségi oldalan
harmadik  fél

termékeit népszerdsitette

ellenszolgaltatasért.'
I1.3. A KIDFLUENSZER FOGALMA

A kidfluenszer kifejezés az angol kid ’gyerek
és az influenszer ’online véleményvezér’
kifejezésekb6l  ered. Olyan  gyerekeket
nevezink kidfluenszernek, akik — vagy akik
nevében a szlleik — véleményvezéri markat
épitenek fel kiilonb6z6 online platformokon
(leginkabb TikTokon, YouTube-on,
Instagramon). Foéként videds tartalmaikban
az online kozosségiiknek tobbek kozott
hobbijukat,

jatékaikat, esetleg kedvenc

15 Reklamtorvény 3.§ c) és e) pontjai.
16 Gazdasagi Versenyhivatal T4jékoztat6 az
influenszer marketingrél 2022. november 10., 2. o.
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bérapolasi  rutinjukat mutatjak  be. A

kidfluenszerek  platformjait nagyrészt a

szul6k, kisebbrészt tigynokségek feligyelik —
bar a gyerekek is aktiv részt vallalhatnak a

kreativ folyamatban."

A kidfluenszerek, gyermek

vagyis
influenszerek, tulajdonképpen a mai kor

gyereksztarjai.  Altalaban  gyermekeknek

sz0l6, kortarsk6zosségekben is  népszerd
tartalmakat hoznak létre, példaul videodkat
tanc,  sminkelés,

készitenek, jatékok

értékelése, £6zés, zenélés témaban és ezeket

=7

végzett Uzleti tevékenység szamottevé
bevételeket general vilagszerte, piacuk

gyorsan novekszik. A hirdetSk, tigynokségek

érdeke nyilvin a magasabb nézettség,
valamint a minél nagyobb profit, ugyanakkor
a szul6knek els6dlegesen a gyermek érdekét
kell szem el6tt tartaniuk. A kidfluenszerség

szabalyozatlansaganak problematikaja miatt

pedig  kulonésen nagy a  gazdasagi
kizsakmanyoldssal =~ szembeni  védelem
jelentsége.

A kidfluenszerek kilonboz6 kategoriakba

onalléan vagy szileik koézremtkoédésével sorolhatok a  kovetbik szama  szerint:
megosztjadk a  kozosségi médidban. Az nanoinfluenszerek  (1-10 ezer kovetd),
influenszer  tevékenységiikbe — gyakran mikroinfluenszerek (10-100 ezer kévetd),
marketingstratégiakat is makroinfluenszerek (100
beépitenek  és  bizonyos ”;zﬁ;dj{izeZiZi:;kaiy ezer—1 milli6  kovets) és
termékeket, szolgaltatisokat  golgoznak és a mellettiik Iévé — mega- vagy
reklamoznak. A feln6tt felndttek (gyakran a celebinfluenszerek (1 millié
influenszerekhez hasonléan gyermekek sziilei) vagy tobb kovetd). Ismert a

megtervezik, megszervezik,
koordinadljak és iranyitjak a
tartalomgyartdsi folyamatot,

altalaban sok id6t forditanak

tartalomkészitésre és jelentSs

,microcelebrity” kifejezés is,

amely azokra a 4 év alatti

tartjak a kapcsolatot

hatassal vannak k&vet6ik
viselkedésére és fogyasztasi
preferenciaira. A kidfluenszerek egy bizonyos
értelemben dolgoznak és a mellettik 1évo
felnéttek  (gyakran a gyermekek sziler)
megtervezik, megszervezik, koordinaljak és
iranyitjak  a

tartalomgyartasi  folyamatot,

tartjak a kapcsolatot hirdetSkkel. Az altaluk

17

https://www.ludovika.hu/blogok/cyberblog/2024/0
6/20/kidfluenszerek/.

hirdetokkel.”

gyermekekre  utal,  akik
influenszer szul6tol

(,,momfluencer/dadfluencer”) o6rokolték a
hirnevet és a nyilvanossagot. A tartalmakat
tehat szileik készitik és a gyermek ebben
kozponti  szerepet jatszik  (,,sharenting
labour”), de a cél valéjaban mas szilSk

figyelmének felkeltése."

18 JARMI Eva — ARATO Nikolett — PONGO Tamas —
VARNAI Déra Eszter: Gyermekinfluenszerek és
mentalis egészség kapcsolata az online platformokon
Szakértsi elemzés 2024, 5.0.

SmartLaw Research Group
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I1.4. A KOZOSSEGI MEDIA FOGALMA

A modern kozosségimédia-feliletek altalanos
értelemben olyan szolgaltatasok (webhelyek
¢s  alkalmazasok),

amelyek  egyfajta

keretrendszert biztositva, a regisztraciot
kévetben teszik lehetévé a felhasznalok
szamara, hogy egy online koz6sségi halozat
részeseivé  valjanak, ennek  keretében
tartalmakhoz férhetnek hozza, és maguk is
és

létrehozhatnak megoszthatnak

tartalmakat."”
I1.5. A SHARENTING FOGALMA

A sharenting az angol share (megosztani,

megosztas) és a  parenting  (szil6ség)
Osszevonasabol ered. A fogalomra tébb
szakirodalmi forrasban is egyes angol nyelva
szotarak definiciéit javasoljak. A Collins
Dictionary-t  (CD) 2014-ben  regisztralt
fogalma szerint a sharenting: ,;a kozOsségi
média szokasos hasznalata a gyermekekrdl

sz0616 hirek, képek stb. megosztasara.” A CD

fogalmanak f6 elemei tehat, hogy a
sharentinget végz6 személyek 1

gyermekekrél, (2) hireket, képeket és egyéb
informacidkat, (3) megosztanak (talan a
,»posztolnak’ helyesebb kifejezés lenne), (4) a
k6zosségi média, (5) ,,szokasos” (habitual)

20

hasznalata soran. Tehat azokat a

helyzeteket értjik alatta, amikor a szilék a

19 HALASZ Csenge: A maganélethez valo jog. Miskolc,
Bibor, 2023, 194.0.

20
https://publikacio.ppke.hu/id/eprint/1677/1/IAS_2
024-03_08_Lendvai.pdf.
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gyermekeikrél  fényképek,  videok  és
bejegyzések formajaban részletes személyes
adatokat osztanak meg a platformokon,
sértve ezzel a gyermekek maganéletét és
személyiségi

jogait. A gyermekek mar

csecsemOkorukban internetes tartalomma
valnak, digitalis labnyomot hagyva ezzel még
azel6tt, hogy felhasznalok lennének. Ennek
tomeges el6fordulasa pedig oda vezetett,
hogy a jelenség rendszerszintl problémava

valt.?!

Annak ellenére, hogy a jelenség mozgato
rugdja a hatasvadaszat (tOkéletes csalad
illizidja, boldogsag minden pillanatban),
illetve az Onbizalomnévelés, a folyamatos
kozosségi jelenlét szamos kockazatot jelent.
Egyrészt lélektani kockazata van, hiszen
felnéttként visszanézve a képeket kellemetlen
lehet a gyermek szamara a nyilvanossag.
Masrészt  sulyosan sérilnek a  gyermek
maganélethez vald joga és személyiségi jogal
A meggondoltalan posztolas tovabbi veszélye
lehet a gyermeket érinté zaklatas vagy akar a

grooming is.

I1.6. A GROOMING FOGALMA

A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag
(NMHH) szélesebb értelmezésébe az online

grooming egy olyan manipulaciés folyamatot

takar, amely soran egy ismeretlen felnétt, aki

2 BARZO Timea - FRATER-BIHARI Petra:
Gyermekjogok az online térben IMR, 2025 1., 117-
143. o.
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magat fiatalabbnak tlinteti fel, bizalmat épit ki
a gyermekkel, hogy személyes adatokat
szerezzen téle. Az elkoveté ezutin hatalmi

helyzetbe  kertil, amelyet  visszaélésre

hasznalhat:  kovetelhet — pénzt,  intim

felvételeket, zsarolhatja az aldozatot, vagy
szexualis kapcsolatot kezdeményezhet. Az

NMHH figyelmeztet arra is a

hogy

azok

b

aldozatok kozé

akik

legsebezhet6bb
fiatalok

a

tartoznak, érzelmi

elhanyagolasban szenvednek ¢és kevésbé

tudatosak a digitalis veszélyekkel

kapcsolatban.” A felsoroltak

Osszefliggésbe  hozhatok

=9 =

»A digitalis anyagokat készité

2025. 6szén lefolytatott kutatasabol kidertl,
hogy melyek ezek* A publikilt kutatas
kiemeli, hogy a kidfluenszer tevékenység nem
tekintheté artatlan szérakozasnak, hiszen
mélyen formalja a gyermekek 6nképét,
kapcsolodasait és fogyasztoi dontéseit. Minél
kisebb egy gyermek, annal val6szinibb, hogy
egy kortars véleményvezérre fog tekinteni
hiteles példaképként. A kozosségi médiaban
latott, idealizalt kép pedig beinditja a tarsas
Osszehasonlitast, ami miatt a képernyén
szerepld kiskorut szebbnek és sikeresebbnek

fogjak latni. Mindez torzitja
és akar

az  Onértékelést

gyermekeknél a kezdeti

kidfluenszer tevékenységgel,
hiszen ez esetben is a szil6
felel6sségi kore, hogy milyen
tevékenység keretében,

mennyit enged lattatni a gyermekébdl.

I11. A  KIDFLUENSZER
SZEREP VESZELYEI ES
GYERMEKJOGI
OSSZEFUGGESEI

Annak ellenére, hogy ez a trend, pénzkereseti
lehet6ség nagyon izgalmas és jovedelmezd
lehet, szamos aggodalom meriilhet fel a fiatal

influenszerek vonatkozasiban.”> Az NMHH

22 Grooming (Jelenség, fogalom).
https://gyetrekaneten.hu/szocikk/Grooming 2025.
02. 10.

Zhttps:/ /panpeterstop.blog.hu/2024/01/11/kidflue

nszerek_avagy_az_alfa_generacio_gyereksztatjai.

élmény és jatékos alkotds
datalakulhat
teljesitménykényszerré”

SmartLaw Research Group

testképzavarokat is okozhat.

Azonban nem csak a
fogyasztok esetében
mertlhetnek fel pszichés

problémak. A digitalis anyagokat készité
gyermekeknél a kezdeti élmény és jatékos
alkotas atalakulhat teljesitménykényszerré.
Rosszabb esetben a tanulas, a tarsas, illetve
barati kapcsolatok rovasara is mehet, melynek

kovetkeztében szorongast érezhetnek és

biztonsigérzetiik is csdkkenhet.”

A fent emlitett kutatas legfontosabb

tanulsaga, hogy amit a pszicholdgiai

kockazatként ir le, az sok esetben alapjogokat,

24
https://onlineplatformok.hu/cikk/gyermekinfluensz
erek-es-mentalis-egeszseg-kapcsolata-az-online-

platformokon.
25

https://nmhh.hu/cikk/257638/A_gyermek_mint_m

arka.
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gyermekjogokat és munkajogi garanciakat is
érintd kérdéssé valik.

A bevezetében mar érintettiik a Gyermekjogi
Egyezmény 32. cikkét a gyermekmunka
tilalmardl. E rendelkezésen tal az alabbi
cikkek azok, melyek a kidfluenszer

tevékenységet illetéen vizsgalandok:

3. ckk 1. A szocdlis védelem ki és
magdnintéményei, a birdsigok, a kizigazgatdsi
hatdsagok és a tirvényhozd szervek  minden, a
gyermeket érintd dintésiikben a gyermek mindenek

Jelett allo érdekét veszik figyelembe elsésorban.

E cikk az egész egyezményt athat6 alapelvet
tartalmaz, amit mind jogalkotasi, mind
eljarasjogi  szempontbdl kovetelményként
fogalmaz meg, ez a gyermek legjobb érdeke
(the child's best interest). Az 1996-o0s
Gyermeki Jogok Gyakorlasardl sz6l6 Eurdpai
Egyezmény a célok koézott emliti, hogy a
gyermeki jogok érvényesitésének a gyermek
legjobb érdekében kell megval6sulnia példaul
a tajékoztatas és eljarasban vald részvétel
biztositasa ~ mellett. =~ A New  York-i
Egyezmény forditasa bar nem sz6 szerinti, de
talaléban fogalmaz, amikor a ,gyermek
mindenekfelett 4ll6 érdekét" emliti. A legjobb
vagy a legfébb érdek, de a jelz6 nélkili
gyermek érdeke kifejezés is jelentheti a
gyermeki jogok megfelel6 érvényesiilését

mind a jogalkotasban, mind a birdsagi,

26 SOMFAI Balazs: A Gyermek Jogairdl szo6l6
Egyezmény egyes rendelkezései a hazai
jogszabélyokban JURA, 2010/1., 155-161. o.

kozigazgatasi eljarasban. A gyermeki jogok
elismerésével, egyre erételjesebb
érvényestlésével fogalmazddott meg a
pozitiv diszkriminacié igénye. A gyermeket
megilleti a kilénés jogvédelem, a pozitiv
diszkriminacié.  Jogai  érvényesitéséhez

szitkséges  képességek  és  feltételek
hianyoznak. A pozitiv diszkriminacié abban a
felnétti kotelezettségben jelenik meg, amely a

konkrét jog érvényesiilését biztositja.”

16. ckk 1. A gyermeket nem szabad alivetn:
magdnéletével, csalidjaval lakdsaval vagy levelezésével
kapesolathan — dnkényes  vagy  torvénytelen
beavatkozdsnak, sem pedig becsiilete vagy jo hirneve
elleni jogtalan tamaddsnak. 2. llyen beavatkozds
vagy tamadas ellen a gyermeket megilleti a tirvény

védelme.

A digitalis kornyezet kilénds problémat
jelent a szilék és gondvisel6k szamara a
gyermekek  maganélethez valé  joganak
tiszteletben  tartdsa terén. Az online
tevékenységeket  biztonsagi  szempontbol
felugyel6 technologiak, példaul a nyomon
kovetési eszk6zok és szolgaltatasok, ha
azokat nem  koriltekintéen  hasznaljak,
megakadalyozhatjak a gyermeket abban, hogy
segélyvonalat érjenek el, vagy érzékeny
informacidkat  kereshessenek. A részes
allamoknak tanacsokkal kell ellatnia a
gyermekeket, a sziiléket és a gondvisel6ket,

valamint a nyilvanossaigot a gyermek
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maganélethez valdé joganak fontossagardl,
valamint arrdl, hogy sajat gyakorlataik hogyan
veszélyeztethetik ezt a jogot. Tajékoztatni kell
Oket azokrol a gyakorlatokrol is, amelyek
révén  tiszteletben tudjak  tartani  és
megvédhetik a gyermekek maganéletét a
digitalis kornyezettel kapcsolatban, mikozben
biztonsagukrél is gondoskodhatnak. A
gyermekek digitalis tevékenységének sziill6k
¢és gondvisel6k altali nyomon koévetésének

aranyosnak kell lennie, és Osszhangban kell

lennie a gyermek fejl6dé képességeivel.”’

17. ckk: Az Egyezményben
résges  dllamok  elismerik  a

tomegtdjékoztatisi eSROT0k

»A digitdlis kérnyezet
egyediilallo lehetoséget kinal
a gyermekeknek az

elomozditjak a  gyermekkinyvek elddllitdsat  és

terjesgtéséty  d)  elomozditjak,  hogy  a
tomeglajékoztatdsi  eszRiZoR  kiilondsen  vegyék
figyelembe az dslakossdaghoz, illetdleg a kisebbségi
csoportokhoz, tartozd gyermek nyelvi siikségleteit; )
eldsegitik a gyermek jolétére drtalmas informdciok és
anyagok  elleni  védelmét  megfelelden  szolgild
iranyelvek  fidolgozasit a 13. és a 18. cikk

rendelkezéseinek figyelembevételével.

A digitalis kérnyezet egyedulalld lehet6séget
kinal a gyermekeknek az informaciéhoz valé
hozzaférés joganak  érvényesitésére. E
tekintetben az informacios és
kommunikacios média,

beleértve a digitalis és online

informdciohoz valo

feladatinak  fontossigdt,  és
gondoskodnak  arrdl, hogy a
gyermek  hoxzdjusson a  kilinbid  hazai  és
nemetRoL forrasokRbol s3drmaz tajékotatdshoz és
anyagokhoz, nevezetesen azokhoz, amelyek s3ocidlis,
szellemi és erkdilesi joléte elomozditasat, valamint
fizikai és szgellemi egészségét s3olgdljak. Ebbil a
célbil a részes dllamok: a) elomozditjak azt, hogy a
timegtdjékoztatisi  eszRoZ0k - a  29.  cikk
szellemeének  megfelelden - a  gyermek  s3dmidra
sgocidlis  és  kulturdlis  szempontbil  hasznos
tdjékogtatdst  és  anyagokat  ferjess3enek;  b)
elomozdiyiak a  nemzetkizi  egyiittmiikidést  a
kiilonféle,  hazai  és  nemzetkozi,  kulturdlis
Sforrdsokbil  szdrmazo  ilyenfajta  tajékoztatds  és

anyagok eldallitisa, cseréje és terjestése érdekébens c)

27 ENSZ Gyermekjogi Egyezmény - 25.sz Altalanos
kommentar 2021 a gyermekek jogainak digitalis
kornyezetben vald érvényesilésérsl 76. pont.

hozzaférés joganak
érvényesitésére”

tartalmakat is fontos

>
funkciot  toltenek be® A
részes allamoknak 6sztonoznitik kell a
gyermekek altal hasznalt digitalis
szolgaltatasok nyujtéit, hogy alkalmazzanak
tomor és érthetd tartalomcimkézést, példaul a
tartalom életkornak valé megfelelés vagy
megbizhatésaga  tekintetében. A részes
allamoknak biztositaniuk kell, hogy a digitalis
szolgaltatok  teljesittk ~ a  vonatkozo
iranymutatasok, eléirasok és szabalyzatok
el6irasait, és érvényre juttatjdk a jogszerd,
szilkséges ¢és aranyos tartalommoderalasi
szabalyokat. A hirmédia és mas érintett
szervezetek altal meghatarozott szakmai

magatartasi kédexeknek iranymutatast kell

28 ENSZ Gyermekjogi Egyezmény - 25.sz Altalanos
kommentar 2021 a gyermekek jogainak digitalis
kornyezetben vald érvényesilésérdsl 50. pont.
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tartalmazniuk arra vonatkozoan, hogy hogyan
kell jelenteni a gyermekekre vonatkozé
digitalis technoldgiaban rejlé veszélyeket és

lehetSségeket.”

19. ckk 1. Az Egyezmeényben részes dllamofk
megtesznek minden arra alkalmas, torvényhozdisi,
kizigazgatdsi, s3ocidlis és nevelési intézkedést, hogy
meguédiék a gyermeket az erdszak, a tdmadds, a
fizikai 65 lelki durvasig, ag elhagyds vagy ag
elhanyagolis, —a  rossg  bdandsméd  vagy a
kizsakmadnyolds - ideértve a nemi erdsgakot is -
barmilyen formadjdtdl mindaddig, amig s3iileinek vagy
valamelyik  sziildjének,  illetdleg  tirvényes
képuiselfjének vagy képviseldinek, vagy bdarmely midis
olyan személynek, akinél elhelyezték, feliigyelete alatt
dall. 2. Ezek a védelmi intézkedésefe siikség szerint
olyan hatékony eljardsokat foglalnak magukban,
amelyek a gyermek és gondviseldi szamdra s3iikséges
sgocidlis  programok  létrehozdsdt teszik  lebetdve,
tovdbba a fentebb leirt rossg bdndsmid eseteiben
hozzdjarnlnak — a  cselekmény  felismeréséhez,
bejelentéséhez, a jelentés illetékes helyre juttatdsiho,
vizsgdlatihoz, kezeléséhez és ag eseteke figyelemmel
kiséréséhezy s3iikség szerint magukban foglaljik a

birdi beavatkozdssal kapesolatos eljdrdst is.

A digitalis kérnyezet 4j utakat nyithat meg a
gyermekek elleni erészak elkovetésére azaltal,
hogy a gyermekek szamara elérhetévé tesz
olyan helyzeteket, amelyekben erészakot
tapasztalnak és/vagy befolyasolhatjak ket

arra, hogy kart okozzanak sajat maguknak

29 ENSZ Gyermekjogi Egyezmény - 25.sz Altalanos
kommentar 2021 a gyermekek jogainak digitalis
kornyezetben valé érvényestlésérsl 55-57. pont.

vagy masoknak. A digitalis uton elkovetett

erbszak,  szexualis  kizsakmanyolas — és
bantalmazas kilonb6z6 formait a gyermek
bizalmi korén belil is elkovethetik a
csaladtagok vagy baratok, illetve serdulék
esetében intim partnerek is, és a ezen
elkovetési  formak kozé tartozhat az
internetes agresszio, beleértve a
megfélemlitést és johirnevet veszélyeztetd
fenyegetést, a szexualizalt sz6veg vagy képek
— példaul szexualis célu felhivas és/vagy
kényszer hatasara készitett sajat eldallitasu
tartalmak — beleegyezés nélkili 1étrehozasat
vagy megosztasat, ¢s az 6nkarosito viselkedés
- Onvagdosas, étkezési zavarok, o6ngyilkos

gondolatok/viselkedés- népszertisitését.”

36. ckk Az Egyexményben részes  dllamok
megvédif a  gyermeket a  jolétére  bdrmilyen
szemponthil kdaros kigsdkmdnyolds barmely mds

Sformdja ellen is.

A részes allamoknak jogalkotasi  és
kozigazgatasi intézkedéseket kell hozniuk
annak érdekében, hogy megvédjék a
gyermekeket  a

digitalis ~ kornyezetben

tapasztalhaté  erészaktol,  beleértve  a
jogszabalyi, szabalyozasi és intézményi
keretek rendszerének felulvizsgalatat,
frissitését és végrehajtasat, amelyek védik a
gyermekeket a digitalis kornyezetben az
er6szak valamennyi formajanak elismert és

ujonnan fenyeget6 veszélyeivel szemben. E

30 ENSZ Gyermekjogi Egyezmény - 25.sz Altalanos
kommentar 2021 a gyermekek jogainak digitalis
kornyezetben vald érvényesilésérol  80-81. pont.
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veszélyek kozé tartozik a fizikai vagy lelki
durvasag, elhanyagolas vagy rossz banasmaod,
kizsakmanyolds és visszaélés/bantalmazas,
beleértve a szexualis kizsakmanyolas és
visszaélést/bantalmazast, a
gyermekkereskedelem, a nemi alapu erészak,

az internetes agresszi0, az Internetes

Reklam  Testilet Ajanlast adott ki a
gyermekek  reklamokban és  influenszer
egyuttmikodésekben vald szerepeltetésének
minimumszabalyairdl. Az ajanldas célja a
gyermekek alapvetd jogainak és
sziikségleteinek tudatositasa a reklamszakma

valamennyi szerepléje szamara, valamint e

tamadasok és az informacios hadviselés. A

részes allamoknak biztonsagi és védelmi

intézkedéseket kell
hozniuk a gyermekek
kibontakozo
képességeivel

6sszhangban.”

»A reklampiac és a reklamozdsi
feliiletként is funkcionalo kozosségi
média az egyik legdinamikusabban
fejlodo iparag. Szinte az egész
tarsadalmat eléri, ugyanakkor a
torvényi szabdlyozds nem minden
esetben tudja elég gyorsan és

szabalyok  széles

gyermekkoézponta

kord  terjesztése  a
iparagi kornyezet
megteremtése

érdekében.®

Az ajanlas a gyermek
influencer tipusu

reklamban val6 szereplése

A gyermek megfeleléen kivetni az tij az  alabbiakat nevesiti
influenszereket érinté folyamatokat, védeni az alapveti aggalyos tertiletént:

jogsértések egyte Jjogokat, értékeket.” . oyermekek.
sulyosabb és rendszerszintli problémaként influencer ceklamokba vald
jelennek meg a digitalis kornyezetben. stgondoltalan bevondsinak
A reklampiac és a reklamozasi feluletként is legyakoribb  kovetkezménye — az
funkcionalé kozosségi média az  egyik érintett gyermek veszélyeztetettsége
legdinamikusabban fejl6d6 iparag. Szinte az azzal, hogy  kortars  gyermek
egész tarsadalmat eléri, ugyanakkor a térvényi bantalmazas, iskolai erészak,

szabalyozas nem minden esetben tudja elég
gyorsan ¢és megfeleléen kovetni az
folyamatokat, védeni az alapvet6 jogokat,
értékeket. A gyermekek
reklamtevékenységekbe valé bevonasa az
éritetti kor kapesan fokozott kockazattal jar,

ebbdl adoédoan pedig fokozott védelmiik is

igényelt. Erre reagalva az Onszabilyoz6

31 ENSZ Gyermekjogi Egyezmény - 25.sz Altalanos
kommentar 2021 a gyermekek jogainak digitalis
kornyezetben valé érvényesilésérSl  82. pont.

cyberbullying aldozatava valik,

- a gyermek influenszereket

veszélyezteti  legerésebben, hogy
gyermekmunka aldozatava valnak,
tehat  szereplésik nem  érdemi

tajékoztatason alapuld, nem

32 https:/ /www.otrt.hu/wp-
content/uploads/2025/10/ajunlas.pdf.
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onkéntes, vagy azért nem kapnak

ellentételezést,

- a gyermek bevondsa nem onkéntes,

hianyzik  az  el6zetes,  valodi
hozzajarulas, vagy életkora/belatasi
képessége hianyaban nincs tisztdban

azzal, hogy reklamban szerepel,

- olyan életkora gyermekeket vonnak
be indokolatlanul influenszer tipusa
egyuttmikodés keretében

reklamtevékenységbe, aki nem éri el

azt a minimum életkort, amikortél

jogszerien hasznalhatna az adott

online platformot,

- a gyermeket indokolatlanul intim
helyzetben mezteleniil, félmezteleniil
mutatja be a reklam, sértve ezzel
emberi méltésagat és a gyermek
maganélethez val6 jogat,

a gyermeket megalazo, kiszolgaltatott,

nevetséges helyzetben mutatja be a reklam.

Az Onszabilyozé Reklam Testiilet altal

megfogalmazott gyermekjogi  szemléletet

tikr6z6 minimumszabalyok — az ENSZ
Gyermekjogi Egyezmény kereteivel
Osszehangban — kifejezetten a

gyermekinfluenszereket ér6  jogsértésekre

reagalnak:

1. A gyermek legfébb érdeke: Minden
gyermeknek joga van ahhoz, hogy a ra
vonatkoz6, az  életére  kihatd

dontéseket a felelés felnéttek ugy

hozzak meg, hogy els6dlegesen a
gyermek legf6bb érdekét tartsak szem

el6tt. (1991. évi LXIV.tv.3.cikk)

Azoknak a felnétteknek a felel6ssége, akik a
gyermek szerepeltetésérél dontenek az alabbi

harom teriiletre terjed ki:

1) annak eldontése, hogy sziikséges-
e a gyerek bevonasa a

reklamozasba,

i) a gyermek bevonasa hogyan és
miként torténjen meg, és annak

tigyelembevételére, hogy

ii) a gyermek szerepeltetése hogyan
hat a gyerekre, csaladjara, arra a
kozbsségre, amiben a gyermek él,
¢s milyen tuzenetet hordoz a

tarsadalom szamara.

(Sziikség van-e gyermekkora szereplére? Mi
koze van a gyereknek a reklamhoz? Tisztaban
van-e a gyermek azzal, hogy mihez adja az
arcat? A reklam tiszteletben tartja-e a gyermek
emberi méltosagat, maganélethez vald jogat?
Lehetésége  van-e  tehetsége, képessége
megmutatasara a reklimban? Milyen életkora

gyerek szerepeljen a reklamban?)

Mindezek megvalaszolasa a szul6k (torvényes

képviselSk) felel6ssége, melyhez
elengedhetetlen az 6 megfelel6
tajékoztatasuk, gyermekek jogainak

maradéktalan érvényesiiléséhez.

2. A gyermek maganéletének védelme:

Minden gyermeknek joga van ahhoz,
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hogy a maganéletét tiszteletben

tartsak. (1991. évi LXIV.tv.16.cikk)

E jog védelme érdekében a reklamozas
folyamatanak barmely pontjan a gyerek
nevének, személyes adatanak, személyhez
taz6dé allapotanak nyilvanossaggal vald
megosztasa csak akkor ajanlott, ha az a
gyermek legf6bb érdekét szolgalja és a
gyermek kifejezett hozzajarulast adott ehhez.
Kiskora

influenszerek

esetén becenév hasznalata

»A gyermeket nem érheti sem

keril bemutatasra, a szerzédésnek

milyen tartalmi elemei vannak.

A gyermek és szul6 tajékoztatasanak ki kell
terjednie arra is, hogy milyen felileteteken,
meddig lesz elérhet6 a reklam. Fontos, hogy
a gyermek a hozzajaruldsat a gyartas
folyamatiban ésszerd moddon  barmikor
visszavonhatja. 12 éves kor felett pedig

javasolt igazolni, hogy maga a gyermek is

fizikai, sem érzelmi bantalmazas,

javasolt. A maganélet
védelmére kilondsen

azokban a reklamozasi

verbalis eroszak, online zaklatas
vagy szexudlis visszaélés. Mindez
dltalanos és objektiv tilalmat jelent,

alairt a  tajékoztatas
megtorténtérol sz6l6
igazolast. 6 évesnél

fiatalabb kiskora esetén a

reklamban wvalé 6nalld

mely aldl a sziilo (torvényes

tevékenységekben kel
odafigyelni, amikor sajat
csaladjaval, barataival

kozosen jelenik meg, hiszen ezekben a
rekliamokban a  csaladi  élet és a
reklamtevékenység szinte elvalaszthatatlanul

Osszefonddhat.

3. Tajékoztatason  alapulé  érdemi
hozzajarulas a reklamban szerepld
gyermekt6l:  Minden  reklamban
szerepl6é gyermeknek joga van ahhoz
(1991.évi LXIV.tv.17.cikk), hogy az
életkoranak és beszamitasi
képességének megfelel6en, szamara
érthet6 modon  tajékoztassak a
reklamozasi folyamat kezdete el6tt
arr6l, hogy milyen terméket fog
reklamozni, miért van szikség

gyermekszereplore, milyen készsége

képviselo) esetleges engedélye sem
adhat felmentést.”

(felné6tt nélkili)
szerepeltetése csak

kivételes esetben, kiilonos

odafigyelés mellett ajanlott.

4. A gyermek védelme az erészaktol: A
reklamkészités minden pontjan szem
el6tt kell tartani, hogy

Magyarorszagon a jogszabalyok zér6

toleranciat irnak elé a gyermekekkel

szembeni 1r0ssz banasmod
valamennyi szemben.

(1991.évi LXIV.tv.19.cikk)

formajaval

Ennek megfeleléen a gyermeket nem érheti
sem fizikai, sem érzelmi bantalmazas, verbalis
er6szak, online zaklatds vagy szexualis
visszaélés. Mindez altalanos ¢és objektiv
tilalmat jelent, mely aldl a szil6 (torvényes
képvisel6) esetleges engedélye sem adhat

felmentést.
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Az er6szaktol valo védelem
kotelezettségének a  reklam  publikalasat

kovetden is fenn kell maradnia.

5 A gyermek védelme a
kizsakmanyolastol: A 18 életévét be
nem toltott személy foglalkoztatasa
soran a torvényi el6irasokat nem lehet
megszegni. (1991.évi

LXIV.tv.32.cikk)

A gyermek emberi méltésaganak tiszteletben

tartds: ~ Minden  reklamban  szerepld
gyermeknek joga van ahhoz, hogy emberi
méltosagat tiszteletben tartsak (1997.évi

XXXLtv.6.(5))

Ennek megfeleléen a gyermeket nem lehet
megalazé,  kiszolgaltatott, — szélséségesen
nevetséges helyzetben abrazolni (meztelen,
félmeztelen, intim helyzet). Az emberi
méltésagat a reklamkészités egész folyamata
soran  tiszteletben kell tartani, ennek
ellenkez6jére  tilos  érzelmi  zsarolassal,
kényszeritéssel ravenni. E kérdéskorben
kilonésen fontos a szulé egyuttmikods

magatartasa.

IV. A HATALYOS JOGI
SZABALYOZAS
MAGYARORSZAGON

IV.1. ALAPJOGI VEDELEM

33 Magyarorszag Alaptorvénye (lasd kés6bb:
Alaptorvény) 2011. aprilis 25.

MLAPOSSY Attila Egyensulyban az autonémia és a
védelem kozott? A gyermek alapjogi jogalanyisaganak,

A témahoz kapcsolodd hatalyos magyar
szabalyok ismertetését az Alaptorvénnyel”
kezdem, melynek XVI. cikk (1) bekezdése
értelmében minden gyermeknek joga van a
megfelel6  testi, szellemi és  erkdlest
fejlédéséhez  sziikséges védelemhez  és
gondoskodashoz. Lapossy Attila doktori
értekezésében  részletesen foglalkozik a
gyermek alapjogi jogalanyisagaval kilonos
tekintettel az autonémia és a védelem
kérdéskorére. Kiemeli, hogy a sziilének a
gyermek  nevelését  érint6  dontések
meghozataladhoz val6 joga és a gyermek
alapveté jogai egymastol fuggenek, és

egymasra tekintettel gyakorolhatok. Ezek az —

egymassal  versengé — jogok kozotti
mindennapi,  folyamatos  kolcsonhatas
megnyilvanulasai. A sziléi  nevelés

gyakorlasa, ennek soran a gyermek legjobb
érdekének feltarasa jellemzGen kivil esik a
jogi szabélyozason, a védett csaladi élet
korébe tartoznak. Modellezhet6 a helyzet
ugy, hogy f6szabaly szerint a neveléshez vald
jog/kotelezettség  keretében a  gyermek
legjobb érdekének meghatarozasa szubjektiv:
ekkor a szilé lényegében szabadon hozhat
rola dontést. Hozzateszi ugyanakkor, hogy az
Eurépai  Unié  altalanos  adatvédelmi
rendelete, a GDPR digitalis beleegyezési

korhatart allapit meg. Ennek értelmében

joggyakorlasanak és jogvédelmének alkotmanyjogi
sarokpontjai 10.15476/ELTE.2024.229 207. o.
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adott, kozvetlentl gyermekeknek kinalt,

informaciés  tarsadalommal — Osszefuggd
szolgaltataisok ~ vonatkozasaban — végzett
személyes  adatkezelést  akkor  tekinti

jogszerinek, ha a gyermek a 16. életévét
betoltotte (a tagallamok 13 éves korig
alacsonyabb életkort allapithatnak meg). A
16.  életévét (vagy a

tagallam altal

»--aki a tizennyolcadik életévét be

nem toltott személyek foglalkoztatasara
vonatkoz6 torvényi eléirasokat megszegi,
vagy munkavégzési célbol kiadott engedéllyel
nem rendelkezé tizennyolcadik életévét be
nem toltétt harmadik orszagbeli dllampolgart
foglalkoztat, blntett miatt harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel buntetendé. A

gyermekmunka

tilalmanak onallé

nem toltott személyek

meghatarozott  életkort)
be nem toltott gyermek
esetén a  gyermekek
személyes adatainak

kezelése azonban akkor és olyan mértékben
jogszerd, ha a hozzajarulast a gyermek feletti
szuléi feliigyeletet gyakorld adta meg, illetve
engedélyezte.”” E publikicié tehit rimutat a
szul6i felel6sség  jelentéségére, hiszen a
kidfluenszer tevékenység soran fokozottan
tigyelemmel kell lenni a gyermek szellemi,
erkélesi

fejlédésére, és az  esetleges

jogsértések elleni védelemre. E
gondolatmenethez szorosan kotédik az
Alaptorvény XVIIL cikk (1) bekezdése, mely
szerint a gyermekek foglalkoztatasa — testi,
szellemi és  erkolesi  fejl6désiiket nem

veszélyeztetd, torvényben —meghatirozott

esetek kivételével — tilos.

IV.2. BUNTETOJOGI ES POLGARI JOGI

VEDELEM

A Buntet6  Toérvénykonyv — 209.§-a

értelmében, aki a tizennyolcadik életévét be

35 LAPOSSY: i.m. 209. o,

foglalkoztatasdara vonatkozo
torvényi eldirasokat megszegi, (...)
biintett miatt harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo.”

tényallasban
szerepeltetésére a
nemzetk6zi elvarasoknak
megfeleléen kertlt sor,
amelyekre nézve az 4j Btk. Indokolasa
felsorolast tartalmaz: az Egyestlt Nemzetek
Kozgytlése altal  1966-ban  elfogadott
Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmanya (10. cikk), a
Gyermekjogi Egyezmény (32. cikk), a 182.
szamu ILO Egyezmény (3. cikk) és az
illegalisan tartézkodé harmadik orszagbeli
allampolgarokat foglalkoztatod
munkaltatokkal szembeni szankcidkra és
intézkedésekre vonatkozo
minimumszabélyoktdl sz6l6  2009/52/EK

iranyelv (9. cikk).

A Polgari Torvénykonyv tobb rendelkezése is
kapcsolddik a fiatalkortak munkavégzésének
témakoréhez. Mindenekel6tt a  kiskordsag
fogalmat emlitem. A torvény 2:10. §
értelmében kiskoru az, aki tizennyolcadik

életévét nem toltotte be. A kiskori a
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hazassagkotéssel — nagykoruava — valik. A
kiskoraak jognyilatkozatanak érvényessége
szempontjabol megkiilonboztetjik a
korlatozottan cselekvéképes és a
cselekvoképtelen kiskorat. A Ptk. 2:11. §-a
szerint korlatozottan  cselekvOképes az a
kiskord, aki a tizennegyedik életévét
betoltotte és nem cselekvéképtelen. A 2:12. §
(1) bekezdése értelmében a korlatozottan
cselekvoképes  kiskora  jognyilatkozatanak
érvényességéhez — ha e torvény eltéréen nem
rendelkezik — torvényes képvisel6jének

hozzajarulasa sziikséges. A (2) bekezdés c)

pontja szerint korlatozottan cselekvéképes

kiskora a  torvényes  képvisel§jének
kozremikodése nélkul rendelkezhet

munkaval szerzett jovedelmével, annak
erejéig kotelezettséget vallalhat. A 2:13. §
alapjan cselekvOképtelen az a kiskoru, aki a
tizennegyedik életévét nem toltétte be. A
2:14. § kimondja, hogy a cselekvéképtelen
kiskora jognyilatkozata semmis; nevében a
torvényes képviseldje jar el. A torvényes
képviselonek a kiskora személyét és vagyonat
érinté jognyilatkozata megtétele soran az
itél6képessége birtokaban 1évé
cselekvéképtelen  kiskord  véleményét —

koranak és érettségének megfeleléen —

figyelembe kell vennie.

A Polgari Torvénykonyv részletesen

szabalyozza a szil6i feliigyeleti jogokat és

3 Ptk. 4:146.5, 4:147. §, 4:148. §.
37 KRISTON Edit: A sziil6i magatartasok értékelésének
aktualitasai a Kuria gyakotlataban.

kotelességeket. A sziili  feliigyeletet a
szil6k a gyermek megfelelS testi, szellemi és
erkolesi fejlédésének érdekében, egymassal
egyuttmikodve kotelesek gyakorolni. A
szul6i feligyelet k6zos gyakorlasa soran a

szul6k jogai és kotelezettségei egyenlSk.

A Ptk. értelmében a sziléknek
tajékoztatniuk kell gyermekiket az 6t érinté
dontésekrodl, biztositaniuk kell, hogy az
itél6képessége birtokaban 1évé gyermekik a
dontések  elSkészitése soran  véleményt
nyilvanithasson, térvényben meghatarozott
esetben szileivel kozoésen donthessen. A
szuil6knek a gyermek véleményét — korara,
érettségére tekintettel — megfelel sullyal
tigyelembe kell vennitk. Kriston Edit egy
szul61 felugyeleti jogokrol 52616

publikiciojaban® kifejti, hogy a gyermek

dontésekbe torténd bevonasa
alapkovetelmény a  sziléi  feligyelet

gyakorlasa soran, azonban nem ez az egyetlen

jogszabalyhely, ahol ez az elv megjelenik. A

Gyermekjogi  Egyezmény”®  maga  is
hangsulyozza, hogy az itél6képessége

birtokaban 1évé gyermek szamara biztositani
kell azt a jogot, hogy minden &t érinté
kérdésben szabadon kinyilvanithassa
véleményét, és azt korara és érettségére
tekintettel figyelembe is kell venni. Kiemeli
tovabba, hogy a Ptk. a csaladjogi

jogviszonyokban a szil6k részére széleskora

3 Gyermekjogi Egyezmény 12. cikk 1.pont.
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autonémiat biztosit, ebbdl addéddan a
sziil6kre bizza, hogy a kiskord gyermekiiket
érinté kérdésekben elsédlegesen
hatarozzanak, {gy a konszenzusuk az
iranyadé. A szerz6édéses autonémiahoz
kotédik

azonban elengedhetetlentil

felel6sségik is, hiszen a megallapodas
tartalmanak kialakitasakor a gyermek érdekét
¢és véleményét maximalisan figyelembe kell,
hogy vegyék, a vele kapcsolatos tartds
jogviszonyt az életkoranak

megfelel6  tajékoztatassal

»a Ptk. a csaladjogi

kozil kijelolheti azt a sziil6t, aki a gyermek
vagyonanak kezel6je. A szil6k a gyermek
vagyonabdl ered6 jovedelemnek azt a részét,
amely a vagyon terheinek kifizetése utan
fennmarad, a gyermek indokolt szitkségleteire
kotelesek forditani. E jogszabalyi rendelkezés
vonatkozik a gyermek influenszer vagy egyéb
hirdetési, illetve  reklamtevékenységbdl
szarmazé jovedelmeire. Amennyiben e jog
séril, tehat a szul6i feligyeletet gyakorld

szul6k gyermekiik

vagyonanak kezelése

jogviszonyokban a sziilok részére

egylttesen kell rendeznitk.
A kiskoraak
munkavégzését illetéen a
Ptk. rendelkezései koziil
még a gyermek vagyonat,
annak kezelését érintem,
mivel ennek a kidfluenszer tevékenység soran
szerzett jovedelem  szempontjabol van
jelentésége.” A Polgari  Térvénykonyv
értelmében a sziléi feligyeletet gyakorld
szul6k  joga és  kotelezettsége, hogy
gyermekiik minden olyan vagyonat kezeljék,
amely e torvény szerint nincs kivéve a
kezelésik alol. A szil6i feligyeletet kozésen
gyakorld szil6k kolesondsen vagy kilon-
kilén meghatalmazast adhatnak egymasnak
arra vonatkozoéan, hogy a gyermek vagyonat
az egyik szil6 a masik helyett kezelje. Ha azt
a gyermek érdekei indokoljak, a gyamhatdsag

a szuldi feliigyeletet kbzosen gyakorld szilék

3 Ptk. 4:155.§ - 4:160..

széleskorii autonomiat biztosit,
ebbol adodoan a sziilokre bizza,
hogy a kiskoru gyermekiiket érinto
kérdésekben elsodlegesen
hatarozzanak, igy a konszenzusuk
az iranyado.” nem

tekintetében
kotelességiiket a
gyermek érdekeit
sulyosan sért6 modon
teljesitik, a
gyamhatésag  indokolt

esetben elrendelheti a gyermek pénzének és
értéktargyainak  a  gyamhatdsag  részére
torténd  atadasat, ha azokat a rendes
vagyonkezelés szabalyai szerint készen tartani
nem kell; a szuléket biztositékadasra
kotelezheti; a  vagyonkezelést rendszeres
felugyelete ala vonhatja; kotelezheti a
szil6ket, hogy a vagyonkezeléstél ugy
adjanak szamot, mint a gyam; illetve a
szul6ktSl a vagyonkezelés és a vagyoni
tgyekben vald képviselet jogat egyes vagyoni
tgyekre vagy az tgyek meghatarozott
csoportjara  nézve  korlatozhatja  vagy

megvonhatja. Megjegyzendé tovabba, ha a
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szul6k  vagyonkezel6i joga megszinik,
kotelesek gyermekik vagyonat kiadni a
nagykoru gyermeknek vagy annak, akinek

kezelése ala a vagyon keriil.

A Gyvt. szerint gyermek a Ptk. szerinti
kiskort.” A gyermekvédelmi torvény tébb
rendelkezése is érinti a témat. Elsédlegesen a
6.§ vonatkoz6 pontjait emlitem, melyek
rogzitik, hogy a gyermeknek joga van ahhoz,
hogy segitséget kapjon a személyiségének
kibontakoztatasahoz, a fejlodését

veszélyeztetd  helyzet  elharitasahoz, a

tarsadalomba valé beilleszkedéséhez,
valamint 6nall6é életvitelének
megteremtéséhez. A kidfluenszer

tevékenységet illetben kilénésen  nagy
jelentésége van, hogy a gyermeknek joga van
ahhoz, hogy a médidban fejlettségének
megfelel6, ismeretei bévitését segits, a
magyar nyelv ¢és kultara értékeit O6rz6
musorokhoz hozzaférjen, tovabba, hogy
védelmet élvezzen az olyan karos hatasokkal
szemben, mint a gyaldletkeltés, az erészak és
a pornografia. Tovabbi fontos jog és védelem
e targykorben, hogy a gyermeknek joga van
ahhoz, hogy tudatos ¢és felel6sségteljes
internet-, valamint médiahasznilatot —
ideértve a zaklatds internetes formaival
szembeni hatékony fellépést — biztositd
nevelésben, oktatasban és  képzésben

részesiljon. A reklam- és  hirdetési

40 Gyvt. 5.§.
4 Gyvt. 8.§.

tevékenységekhez kapcsolodoan a
gyermeknek  joga  van a  szabad
véleménynyilvanitashoz, ¢és ahhoz, hogy
tajékoztatast  kapjon  jogairdl,  jogai
érvényesitésének  lehetéségeirdl, tovabba
ahhoz, hogy a személyét és vagyonat érinté
minden kérdésben koézvetlentl vagy mas
moédon meghallgassak, és véleményét korara,
egészségl allapotara és fejlettségi szintjére
tekintettel figyelembe vegyék."" A gyermeket
megilleté jogok mellett ugyanakkor a
kotelességeit is sziikséges emliteni, mely
szerint a gyermek kotelessége kilondsen,
hogy a véleménynyilvanitas szabadsagahoz
valé joganak gyakorlasa soran — ideértve, ha
az  internet-  vagy  médiaszolgaltatas
igénybevételével torténik — tiszteletben tartsa
a tobbi gyermek emberi méltésagat.”* A Gyvt.
kitér kiilon a sztl6k jogaira és kotelességeire,
mely szerint a szilé jogosult és koteles
gyermekét annak személyi és vagyoni
tgyeiben képviselni, gyermekével
egyuttmikodni, és emberi  méltdsagat
tiszteletben tartani, gyermekét az 6t érintd
kérdésekrol tajékoztatni, véleményét
figyelembe  venni, gyermekének  jogai
gyakorlasahoz iranymutatast, tanacsot és
segitséget  adni,  gyermeke  jogainak
érvényesitése  érdekében a  sziikséges

intézkedéseket megtenni.”’

2 Gyvt. 10.§(1) d).
4 Gyvt. 12.§ (3)-(4).
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IV.3. MUNKAJOGI SZABALYOZAS

A gyermekek és szulSk alapvets jogainak és
kotelezettségeinek részletes bemutatasa utan
szeretnék  kitérni a  gyermekek  altali
munkavégzés torvényes lehetSségeire. A
Munka Térvénykonyve® 34, §-a  szerint
munkavallalé az a
természetes személy, aki
munkaszerzédés alapjan
munkat végez.
Munkavallalé az lehet, aki
a tizenhatodik életévét
betoltotte. Ettdl eltéréen
munkavallalé lehet — az iskolai sziinet alatt —
az a tizenotodik életévét betdltott tanuld, aki
nappali  rendszerG  képzés  keretében
tanulmanyokat folytat. A gyamhatésaghoz a
foglalkoztatast megel6z6 legalabb 15 nappal
torténé  elézetes  bejelentés alapjan  a
jogszabalyban  meghatarozott  kulturalis,
mavészeti, sport-, hirdetési tevékenység
keretében a tizenhatodik életévét be nem

toltott személy is foglalkoztathato.

E torvény a munkavallalds altalanos
feltételeként a 106. életév betoltését hatarozza
meg. Bz a szabaly — a nemzetk6zi normaknak
megfeleléen — a tankotelezettség életkoraval
azonos. A nemzeti kignevelésril szolo 2011, évi
CXC. tv. (lasd késobb: Nkt.) 45.§ (3) bekezdése
értelmében a tankotelezettség a tanuld 16.

életévének betdltéséig tart. Az Mt. 34.§ (2)

#2012.évi L. tv. a Munka T6rvénykonyvérol (lasd
késGbb: Mt.).

wMunkavdllalo az lehet, aki a
tizenhatodik életévét betoltotte. Ettol
eltéeroen munkavallalo lehet — az
iskolai sziinet alatt — az a tizenotodik
életévét betoltott tanuld, aki nappali
rendszerii képzés keretében
tanulmanyokat folytat.”

bekezdése ugyanakkor fenntartotta azt a
korabbi szabalyozast is, amelynek értelmében
meghatarozott feltételek esetén a
foglalkoztatas als6 hatara ennél az életkornal
alacsonyabb is lehet. A rendelkezés személyi
hatalya arra a tanuléra terjed ki, aki nappali
rendszerd  képzés  keretében  folytat
tanulmanyokat, és a 15.
¢letévét  betoltotte.  E
bekezdés az iskolai sziinet
alatti munkavégzés
lehet6ségét  biztositja a
fentickben jelzett tanuld
részére. Az Nkt. 30.§ (1)
bekezdése rendelkezik a nyari szinetrdl, a
tobbi sziinetet ugyan nem emliti, de sorolhato
a tanév rendjében meghatarozottak szerint
legalabb  harom alkalommal biztositott
tovabbi tansziinet is. Az Mt 34.§ (3)
bekezdése a  nemzetk6zi  munkajogi
normaknak megfeleléen még egy kivételrél
rendelkezik.  Eszerint a  jogszabalyban
meghatarozott kulturalis, mavészeti, sport-,
hirdetési tevékenység keretében a 106. életévét
be nem toltott személy is foglalkoztathato.
Mindezt az Mt. 2020. januar 1-jét6l hatalyos
modositasat kovetéen engedélyezés helyett

elegendd a gyamhatésaghoz a foglalkoztatast

megel6z6 legalabb 15 nappal bejelenteni.

A munkavégzés jellege ugyanakkor tobb

esetben — kilénosen reklamtevékenységek
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végzésekor — nem a  hagyomanyos
munkaszerz6dés keretein belil torténik. Erre
ad lehetSséget a Ptk. megbizasi szerz6désre®,
valamint ag egysgerdsitett foglalkogtatisril s36lo
2010. évi XXV, tirvény (ldsd késibb: Efo.tv.)
filmipari statiszta® tevékenységre vonatkozé

rendelkezéseli.

A kidfluenszer  tevékenység,  mint
jovedelemszerzés  szempontjabol  réviden
emlitem a vonatkozé adodzasi szabalyokat is,
melyrdl a sgemélyi jovedelemadorol s36ld 1995.évi
CXVIL Torvény (lasd késdbb: Szja.tv.) 29/F. §-a
rendelkezik. A 25. életévét be nem toltott
maganszemély az Osszevont adodalapjat a 25
¢év alatti fiatalok kedvezményével csokkenti.
A 25 év alatti fiatalok kedvezménye a fiatal
altal a jogosultsagi honapokban megszerzett
(munkaviszonybdl — szarmazé  jévedelem
esetében a jogosultsagi honapokra elszamolt),
Osszevont adodalapba tartozé e  torvény
szerint bérnek mindsilé jévedelme, a nem
6nallo tevékenységbol szarmazo
jovedelmeinek Osszege, ide nem értve a
munkaviszony megszintetésére tekintettel
kapott  végkielégités  torvényben  elbirt
mértéket meghaladé Osszegét, az 6nalld
tevékenységbdl szarmazé jovedelmei kozil a
maganszemély altal nem egyéni
vallalkozoként  kotott, dijazas  ellenében
torténé  munkavégzésre  iranyuld = mas
szerz6dés alapjan folytatott tevékenységébdl

szarmazé  jovedelme, de addévenként

4 Ptk. 6:272.§.

legfeljebb a jogosultsagi honapok szamanak
¢és a targyévet megel6z6 év julius honapjara
vonatkozoan  kozzétett nemzetgazdasagi

szintd brutt6 atlagkeresetnek a szorzata.

Az addbevallis  elkésztése  kotelezd,
munkaviszony esetén mar a bevallasi tervezet
is tartalmazza a jovedelmet. Megjegyzendd
azonban, hogy kiskord esetén a bevallasi
tervezet jovahagyasara kizarolag a torvényes
képvisel6je  jogosult. ~ Amennyiben a
gyermeket munkavégzésre iranyulé egyéb
jogviszonyban foglalkoztatjak (jellemzéen
megbizasi szerz6dés) a megbizasi szerzédés
alapjan kapott dfjazas 6nallé tevékenységbdl
szarmaz6 jovedelemként lesz adokoteles. Ez
szemben

esetben a bevétellel

koltségelszamolas lehetséges. A
munkavallalashoz addéazonosité jelre van
szitkség, amennyiben nem rendelkezik vele a

gyermek, igényelni kell a Nemzeti Ado- és

Vambhivatalnal.

A hivatkozott jogszabalyi rendelkezések
alapjan megallapithat6, hogy Magyarorszagon
a gyermekek munkavégzésének kereteit a Ptk.
¢és az Mt. rendezi. A foglalkoztatas formai a
munkaviszony, —munkavégzésre  iranyuld
egyéb jogviszony (pl. megbizasi szerzédés),
haztartasi

egyszertsitett  foglalkoztatas,

alkalmazott. Az  uniés  iranyelvekkel
Osszhangban a  fiatalok  munkavégzése
esetében, 18 év alatt torvényes képviseld

hozzajarulasara van sziikség a

4 Efo tv. 2.§ 8. pont.
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munkaszerz&dés megkotéséhez,
moédositasahoz, megszintetéséhez. Azonban
a gyermek személyét és vagyonat érinté
jognyilatkozat megtétele soran az
itél6képessége  birtokaban 1évé  kiskora
véleményét — koranak és érettségének
megfeleléen — figyelembe kell venni”’ A
korlatozottan ~ cselekvéképes — gyermek
szabadabban kothet szerzédéseket, példaul
rendelkezhet a2 munkaval  szerzett
jovedelmével, annak erejéig kotelezettséget
vallalhat vagy ajandékozhat a szokasos
mértékben, azonban sok esetben szikséges
még a torvényes képvisel6 (jellemzben a
szil)  kozremikodése.® A tanulminyok
szerint a kiskord véleményvezérek az esetek
95 szazalékaban nem pénzt, hanem targyakat
kapnak a  reklamozasi  tevékenységik
ellenértékeként. A jogi szabalyozas azonban
ebben az esetben sem kiilonb6z6. A Munka
torvénykonyve id6korlatokat is allapit meg 18
év alatt. Ilyen az, hogy egy napon nem
dolgozhat 8 oranal tébbet, tehat nem
tulérazhat, minden héten 2 pihenénapjanak

kell lennie, nem dolgozhat éjszaka, illetve 5

nap poétszabadsagra is jogosult.

IV.4. A GYERMEKINFLUENSZEREKRE

VONATKOZO SZABALYOK
A gyerek-influenszerek  tevékenysége a
fentieken tul specialis jogi szabalyozas ala

esik. Az alabbiakban kifejezetten a rajuk

4 Pek. 2:14.§.
4 Prk. 2:12.§.

vonatkozd rendelkezések kertulnek

bemutatasra.

Mindenekel6tt a kilonbséget kell tennitink a
gyerek-influenszerek  és  a  magukat
influenszernek tarté szilSk gyerekei kozott.
Mig az elsé esetben a gyermek sajat maga
készit internetes tartalmakat, és fiatal kora
ellenére jelentés kovetSbazissal rendelkezik
kilonb6z6 kozosségi média felileteken. A
masodik esetben a szil6  szerepelteti

gyermekét a sajat kozosségi-média feltletein,

valamilyen markat reklamozva.

A Magyar Public Relations Szovetség 2020-
ban készitett egy utmutatét” az etikus és
jogszerd  kommunikaciéhoz  markaknak,
tgynokségeknek  és  sztil6knek. Ebben
hangsulyozta, hogy a fenti két jelenségnek a
jogi vettileten tul van egy etikai vonulata is. Az
el6bbi szabalyozza, hogy a gyereknek milyen
jogai vannak, kothet-e reklamszerzédést,
illetve a szil6k rendelkezhetnek-e bizonyos
személyhez fGz6d6 jogokkal. Az utdbbi,
etikai vonulat, kevésbé szabalyozott, hiszen
etikai kihivas elé 4llitja a hirdetési feliletet
kiado felet (szil6t), cégeket, markakat is. A
dokumentum egy szakért6i iranymutatas,
ajanlas a hirdet6k, tigynokségek, és maguk az

influenszerek szamara.
Relevans jogszabaly tovabba a fogyasgtokkal

sgembeni  tistességlelen  kereskedelmi  gyakorlat
tilalmarol szold 2008. évi XLVII. torvény (ldsd

4 https:/ /www.mprsz.hu/wp-
content/uploads/2020/06/mprsz_influencer.pdf.
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késdbb: Fitv.), amely a kovetkezd fogalmi

meghatarozasokat tartalmazza.

Szponzordlis minden olyan hozzajarulas vagy
rendezvényhez, tevékenységhez ezenfelil —
rendezvénnyel vagy tevékenységgel
Osszefliggésben — valamely személy szamara,
amelynek célja, illetve kozvetlen vagy
kozvetett hatasa valamely aru vasarlasanak
vagy  igénybevételének

Osztonzése.

»A gyermek véleményvezérekre is
iranyadoak a tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlat tilalmara

is vizsgalja és adott esetben el is marasztalja.
A szponzoralt  tartalomfeltintetésébdl
egyértelminek kell lennie a fogyasztd
szamara, hogy fizetett hirdetésrél van szo.
Ehhez kapcsol6do jogsértéstdl szol a Y]/ 3-

247/2020. szamu versenytancsi hatirozat (a

Bongo-tgy).

2020-ban nagy népszertségre tett szert az
interneten egy Bongo

nevd jaték, amelyben

Kereskedelmi ~ gyakorlat 2 vonatkozo eldirasok. Az Fittv. gyermekek,  kamaszok

; ; . felsorolja azokat a magatartdasokat, emelt dijas SMS
vallalkozasnak, illetve a . ,

amelyek eleve tisztességtelennek Kiildésével KilEnbE2S

vallalkozas ~ érdekében minésiilnek.” wdeseve Honbozo

- iavita elidss kérdéseket tehettek fel

személynek az aru fogyasztok részére torténd
értékesitésével, szolgaltatasaval vagy
eladasosztonzésével kozvetlen kapcesolatban
allé magatartasa, tevékenysége, mulasztasa,
reklamja, = marketingtevékenysége  vagy

kereskedelmi kommunikaci6ja.”

A gyermek véleményvezérekre is iranyadoak
a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
tilalmara vonatkozé el6irasok. Az Fttv.
felsorolja azokat a magatartasokat, amelyek
eleve tisztességtelennek mindsilnek. Ide
tartozik a bujtatott reklam, amikor nem keril
megjelolésre, hogy a terméket ellenérték
fejében hirdetik. A Gazdasagi Versenyhivatal
(GVH) nem csak a véleményvezéreket,
hanem a  mogottik  allé  cégeket

(reklamugynokségeket, influenszerek cégeit)

S Fttv. 2.§ d).

Bongonak, a szuperintelligens kismajomnak.
Az SMS difja 508 Ft volt, és az SMS-nek
tartalmaznia kellett a kérdésen tul egy teljes
nevet és egy varost is. A kérdést a 16066-os
telefonszamra  kellett elktldeni. Ez a
szorakozasi  célu, ¢élmény alapu  jaték
Magyarorszagon 2015 februarjatol 2020
aprilisaig volt elérhets, a reklamozasara is
ebben az id6szakban kertlt sor. A szolgaltatas

népszerdsitésére a kozosségi médiaban,

kozvetlentl gyermekeknek 52616
csatornakon, iskolasoknak sz06l6
websorozaton — nagyrészt 18 ¢év alatti

influenszereken — keresztil kertlt sor.

A reklamok  gyermekeket hivtak  fel

’),

kozvetlentl vasarlasra. (,,Kérdezd Bongot

,2Mindenképp probald kil”) A hirdetésekbdl

b

nem derilt ki egyértelmden, hogy a
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szolgaltatas fizetés és mennyibe keril. Az
influenszerhirdetésekbdl sem dertlt ki, hogy
fizetett tartalomrél és nem  szerkeszt6i
tartalomrol van sz6. Az influenszerek az
altaluk  kozzétett  reklamokban  nem
emlitették, hogy a szolgaltatasért fizetni kell,
¢és a hirdetést ugy allitottak be, mintha a

fogyasztok kérték volna fel ket a szolgaltatas

bemutatasara.

A fogyasztovédelmi targya versenyfeliigyeleti
eljarasok korében a gyermekeket érintd,
illetve az arakkal kapcsolatos megtévesztd
gyakorlatok kiléndsen stlyos tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatnak mindsilnek. A
reklaimok  kiemelten  tartalmaztak  a
szolgaltatas nevét, a hivoszamat és az
igénybevétel modjat, igy a szolgaltatas
minden tovabbi tdjékozddas, illetve sziikséges
(korrekeid esélyét biztositd) 1épés nélkil

igénybe vehet volt a reklamok alapjan.
A GDPR preambuluma alapjan

,»(38) A gyermekek személyes adatai kiilonos
védelmet érdemelnek, mivel &k kevésbé
lehetnek tisztaban a személyes adatok
kezelésével — Osszefiiged  kockazatokkal,
kovetkezményeivel és az ahhoz kapcsol6do
garanciakkal és jogosultsagokkal. Ezt a
kilonos  védelmet féként a gyermekek
személyes adatainak olyan felhasznaldsara kell
alkalmazni, amely marketingcélokat, illetve
személyi  vagy  felhasznaléi  profilok
létrehozasanak céljat szolgalja, tovabba a

gyermekek személyes adatainak a kozvetlentl

a részikre nyujtott szolgaltatasok

igénybevétele soran torténd gyujtésére. ...”

»(58) ... Mivel a gyermekek kiilonos védelmet
igényelnek, a  kifejezetten  gyermekekre
vonatkozé  adatkezelés  vonatkozasaban
minden informaciét és kommunikaciét olyan
vilagos  és  kozértheté  nyelven  kell
megfogalmazni, amelyet a gyermek kénnyen

megért.”

Az Fttv. mellékletének 28. pontja alapjan

tisztességtelen  kereskedelmi  gyakorlat

reklamban gyermekkoruak kozvetlen
felszolitasa a reklamozott aru megvételére,
illetve igénybevételére vagy arra, hogy
gy6zzék meg szileiket vagy mas felnéttet,
hogy vasarolja meg szamukra a reklamozott

arut.

A tisgtességtelen  piaci  magatartis 65 a
versenykorldtozds tilalmardl szold 1996. évi L1/11.
tirvény (lasd késobb: Tpot.) 78. § (1) bekezdés a)
pontja értelmében az eljaré versenytanacs
birsagot szabhat ki azzal szemben, aki a
hataskorébe

Gazdasagi  Versenyhivatal

tartoz6 jogsérté magatartast valosit meg.

A Gazdasagi Versenyhivatal 2020. februar 6-
an VJ/3/2020. szamon versenyfelligyeleti
eljarast  inditott.  El6szor  ideiglenesen
felfuggesztette a szolgaltatast, mivel a
COVID idején a digitalis oktatas alatt a
gyermekek a szokasosnal is tobb id6t
toltéttek az okostelefonok és a szamitégépek
el6tt, igy nagyobb eséllyel talalkozhattak a

kifogasolhat6 hirdetésekkel. A GVH az
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ideiglenes intézkedés keretein belil kotelezte
a szolgaltatas tzemeltet6jén (Global AQA
Pty Ltd.) kiviil a tavkozlési szolgaltatokat és a
hirom influenszermarketinget — kozvetitd
tgynokséget és egy webtartalomgyartot (P4R
Digital ~ Agency  Kft, Social Guru
Magyarorszag Kft.,, hd OPEN! Kft. és a
Globoport Média Holding Kft.) is, hogy a

reklamokat fiiggesszék fel.
Az eljaras soran megallapitast nyert,
hogy a reklamok jogsértéek és a szolgaltatast

tzemeltet6 ausztral céget

influenszereknek is mindig figyelemmel kell
lennitik az altaluk vagy koézremikodéstukkel
létrehozott, kozzétett reklamok
jogszeriségére,  foként  gyermekek  ¢és

gyermekinfluenszerek esetén.

A fiatalok a hagyomanyos reklamokat
(tévéreklam, videonézés kdzbeni reklam) nem
szeretik, s6t kifejezetten idegesitének talaljak.
Ezzel szemben az influenszerektSl érkezd
reklamokra fogékonyak, mert biznak az
altaluk kovetett véleményvezérben. Mivel 6k

sok idé6t toltenek képerny6

»A fiatalok a hagyomdanyos

- a
kiszabhat6 — 358 milli6
forintos birsaggal sujtotta.
A GVH ugyanakkor az
influenszertigynokségek

felel6sségét is
megallapitotta a gyermekek vasarlasra valo
kozvetlen felhivasa és bujtatott (szerkesztéi
tartalomnak 4lcazott) reklam miatt. Ezen
cégek az egylttmikodésiiknek koszonhetGen
elkerilték a buntetést, azonban vallaltik a
jovébeni hasonlé jogsértések elkertilését
célz6 programok kidolgozasat, melyeta GVH

ellenérizni fog,.

Az influenszer ugynokség felel6ssége is

megallapithatd, tehat nekik is, illetve az

SUTOTH Andras — KOLTAY Andras: Influencerek jogi
kézikonyve Médiatudomanyi Kényvtar 93-96. o.
https://mtmi.hu/files/4cc80752-4ca5-4ald-af6a-
91b2b3e68fca.pdf

Gazdaséagi Versenyhivatal Versenytanacsanak VJ/3-
24/2020. sz. versenytandcsi hatirozata

maximalisan  reklimokat (tévéreklim, videonézés
kozbeni reklam) nem szeretik, sot
kifejezetten idegesitonek talaljak.
Ezzel szemben az influenszerektol
érkezo reklamokra fogékonyak,
mert biznak az daltaluk kovetett
véleményvezérben.”

el6tt és konnyebben is
befolyasolhatoak, kiemelt

jelentéségik  van a

védelmiiknek.’!

A fenti jogesettdl bizonyos
szinten eltéré szabalyozas
érvényesiil abban az esetben, amikor gyereket
szerepeltetnek reklamokban., tehat amikor a
gyermek a szil6 influenszer tevékenysége
keretében jelenik meg a kereskedelmi
kozleményben vagy a marketingtevékenység
soran. A legfontosabb problémat a gyermek
képmashoz val6é joganak megsértése, illet a
személyes adattal valé visszaélés jelentheti
ezekben az esetekben. A Ptk. a személyiségi

jogok ko6zott nevesiti a képmashoz valé jogot,

https://gvh.hu/pfile/ file?path=/dontesek/versenyhi
vatali_dontesek/versenyhivatali_dontesek/dontesek-
2020/vj003_2020_m&inline=true.
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az adatvédelmi szabalyok pedig személyes
adatnak tekintik a képmast. A korabban
GDPR  kiemeli,

hivatkozott hogy a

gyermekek  személyes adatait  kilonos
védelmet élveznek, féként marketing célu
felhasznalas esetén. Mivel altalaban a sziil6 a

”

gyermek  torvényes képvisel6je, az &
hozzajarulasa kell ahhoz, hogy a kiskorurol
ténykép, videofelvétel késztilhessen, és azt
kozzé lehessen tenni. Természtesen a
gyermekeknek is vannak jogaik, és azok

gyakorlasa soran a belatasukhoz mérten

figyelembe kell venni a véleménytiket.

A személyiségi jogok sérelmét jelenti a
képmashoz és a hangfelvételhez valé jog
megsértése. A 14. életévét betoltott gyermek
a személyiségi jogai érdekében oOnalldan
felléphet, mig a 14 évesnél fiatalabb
személyiségi jogainak védelme érdekében a
szul6, torvényes képvisel6 Iéphet fel.
Amennyiben a szil6 érdekellentét miatt nem
jarhat el, a gyamhatosag a gyermeknek eseti
gyamot rendel ki. Ilyen eset példaul, amikor a
szuilé a gyermek kifejezett kérése ellenére
tovabbra is posztol rola az interneten. A
gyermeknek ez esetben lehet6sége van
polgari pert inditani, mely soran a szil6
értelemszeren nem képviselheti 6t. A
magyar joggyakorlat szerint a gyermeknek 5
év all rendelkezésre a per inditasara, attdl az

idéponttdl fogva, hogy a szils felhagyott a

52

http:/ /www.gvh.hu/szakmai_felhasznaloknak/tajeko
ztatok.

gyermek reklamban valé szerepeltetésével. A
Ptk. szerint bizonyos esetekben lehet6ség van
a szuléi felugyeleti jog korlatozasara,

megsziuntetésére.

IV.5. A GAZDASAGI VERSENYHIVATAL
AJANLASA

Szigoru szabalyok vonatkoznak arra is, hogy
gyermek részvételével mely terméket nem
lehet reklamozni. A Reklamtorvény és a
Magyar Reklametikai Kodex értelmében tilos
alkoholterméket ~ vagy

szerencsejatékot

reklamozni  gyermek  szerepeltetésével.

Autéreklamban  a  gyermek  kizardlag
biztonsagi 6vvel bekotve szerepelhet. E
témaban a GVH 2020. februarjaban kozzétett
ez Gyermekeknek sz6l6 reklamok cima
tajékoztatot. Ezen ajanlas segitséget nyujt
abban, hogy a kereskedelmi kommunikacié
tervezése ¢és kozzététele soran milyen
szempontokat érdemes szem el6tt tartani a
vallalkozasoknak a jogsértések elkeriilése
érdekében. A Versenyhivatal célja ezzel a
jovébeli piaci gyakorlat alakitisanak minél
hatékonyabb  tamogatdsa  az  érintett
fogyasztéi kor tudatossaganak noévelése
mellett. * A tajékoztaté utal az Fttv.-re, mely
alapvetéen kéttipusi védelmet biztosit a

gyermekeknek (mint fogyasztoknak): egyrészt

kiemelten védi O&ket, mint célcsoportot,

masrészt a mellékletben nevesit egy
6nmagaban jogsérto kereskedelmi
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gyakorlatot. A GVH t4jékoztatdja kizardlag
ez utodbbi, az Fttv. mellékletének (an. fekete
lista) 28. pontjaban nevesitett jogsértés
megitélése tekintetében nyujt szempontokat.
E szerint minden egyéb feltétel nélkil
tisztességtelen  kereskedelmi gyakorlatnak
mindsil reklamban gyermekkoriak kézvetlen
felszolitasa a reklamozott aru megvételére,
illetve igénybevételére vagy arra, hogy
gy6zzék meg szileiket vagy mas felnéttet,
hogy vasarolja meg szamukra a reklamozott

arut.

A GVH 2015-ben publikalta kutatasi
anyagat” a gyermekeket célzé reklimokkal
kapcsolatosan. A kutatds ramutatott arra,
hogy a gyermekek nagy —mértékben

fogékonyak a misorok kozotti reklamokra,

melyek kihasznaljak a gyermekek
gyljtészenvedélyét, a hirdetésekben

bemutatott képek befolyasoljak a gyermekek
altalanos vilagképét, melyeket nem képesek
kritikusan szemlélni. Mindez a televizidzas
mellett, napjainkban az online térben is
kilonosen jellemz6. Az Eurdpai Bizottsag
2016-ban kozzétett tanulmanya szerint olyan
atlathatatlan ~ és  kifinomult — marketing
eszkozokkel talalkoznak a gyerekek az online
jatékok, mobil applikacidk soran, kozosségi
média hasznalata kézben, amelyekrél nem is
tudjak, hogy reklamok. A viselkedésalapu

kutatasok eredményei ravilagitanak arra, hogy

53 A kutatast a GVH megbizasabél a TARKI
Tarsadalomkutatasi Intézet Rt. végezte.

a nehezen észlelheté online marketing
modszerek nagy hatassal vannak a gyermekek
viselkedésére (pl. tobbet koltenek arra, hogy

szintet Iépjenek egy jatékban).

Annak megitélésénél, hogy a fent hivatkozott
fekete listas tényallas megvalosulasaként
tisztességtelen  kereskedelmi gyakorlatnak
mindstl-e a GVH az alabbi kértlményeket
mérlegeli, ¢és  egyben  értékeli  azok
megvalésulasat is. Reklamként azonosithato-
e a kommunikacié? Gyermekkortaakat
célzott-e?  Erre  tekintettel  kiloénos
odafigyelést igényel a reklam formai és
tartalmi  kivitelezése. Mik a  reklam
kozzétételének korilményei? Mi a reklamozas
csatornaja?  Példaul  televiziés  reklam
kifejezetten gyermekcsatornan kertl
kozzétételre, sajtotermék terjesztésére hol
kertl sor. E korben kiilon figyelmet érdemel
az online reklam, mely kifejezetten fiatalabb
korosztaly korében népszert
alkalmazasokban vagy online jatékokban
jelenik meg. Az online hirdetés a kézosségl
média olyan csatornain jelenik meg, amelyek
gyermekek koérében népszerd tartalmakat
kozvetitenek. Fontos kérdés tovabba, hogy a
reklam kozvetlen felszolitast tartalmaz-e a
reklamozott aru megvételére/igénybevételére
vagy arra, hogy szileiket vagy mas felnéttet

gy6zzenek meg arrél, hogy vasarolja meg

szamukra a reklimozott 4arut. Ebben a

https://www.gvh.hu/data/cms1030533/TARKI_tan
ulmany_gyerekes_kutatas.pdf.
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tekintetben jelent6sége van a reklamozas
csatornajanak is. A kozvetlen felszolitds nem
kizarélag akkor valésul meg, ha a reklam
kifejezetten azt tartalmazza, hogy pl
,wvasarold meg”. Ide tartozik barmely olyan
cselekvés, amely a gyermeket arra motivalja,
hogy megszerezze az arut. A gyermekkorban
jelentkez6 megfelelési vagy miatt kiillonésen a
14 év alatti korosztaly érinti érzékenyen az
olyan reklamiizenet, mely azt sugallja, hogy a
reklamozott  termékre a  gyermeknek
mindenképpen sziiksége van. Amennyiben
pedig a gyermek nem kapja meg, hatranyban
érzheti magat. pl. ,,Vasarold meg, legyél tag!”
Ha nem teszi meg, ugy érezheti, hogy kimarad
valamib6l. Ide sorolhaté tovabb a gyermekek
gyljtészenvedélye, birtoklasi vagya. Az alabbi
limitalt

sz6fordulatok pedig ,,keresd most”

3 O

széria”,  keresd akcidsan” a  termék
elérhet6ségének id6beli  korlatozottsagara
utalnak, igy azonnali megszerzésre Osztonzik
a gyermeket. A hirdet6knek és az Sket segitd
tgynokségeknek az egytittmikodéstik soran a
jogl elvarasokat is szem el6tt kell tartaniuk a
marketingkommunikacios szempontok
figyelembevétele mellett. Ebbél addddan
érdemes egy olyan kontroll rendszert
kialakitani, mely képes kiszarni, ezaltal
megel6zni  a  potencialisan  jogsértd
kommunikaci6  kialakitasat. Az  online

hirdetések célzasi modszereinek

5 BARZO Timea — SAPI Edit — PREM Kata Zsofia:
Szerz6ség (kor)hatarok nélkil Sorvezet6 a kiskoruak

miveinek online felhasznalasihoz In Media Res
2025/2.

megvalasztasanak érdemes tehat
végigeondolni, hogy a reklam a célzas mellett
eljuthat-e gyermekhez. Végezetil pedig a
hirdet6knek mérlegelnitik kell azt is, hogy

feltétlenul sziikséges-e a gyermekek bevonasa

a reklamtevékenységbe.

IV.6. AZ INFLUENSZERTEVEKENYSEG ES A

SZERZOI JOGOK KAPCSOLATA

A kovetkezbkben a kidfluenszer tevékenység
egy eddig nem érintett aspektusat szeretném
bemutatni. Az internet, ezaltal a kilénb6zé
online platformok a szereplésen,
reklamozason tal arra is lehet&séget
biztositanak a gyermekek szamara, hogy
muveiket nyilvanossagra hozzak. Ezek az
alkotasok lehetnek TikTok vagy YouTube
videdk, blogok, zenék, vagy egyéb kreativ
tartalmak. Annak ellenére, hogy a technol6gia
nagyban segiti a kiskordak o6nkifejezését
egyidejlileg szamos jogi kihivast is teremt. E
témat dolgozza fel a Szerz6ség (kor)hatarok
nélkill cimt 2025-6s tanulmany.” Koribban
mar emlitésre kertlt, hogy a Ptk. szabalyai
értelmében a 18 év alatti személy kiskoru,
cselekvéképessége pedig életkoratol fiiggben
teljesen vagy részben korlatozott. Ezzel
szemben a szerz6i jog azt illeti meg, aki a
muvet megalkotta, fuggetlentl attél, hogy
55

cselekvoképes  vagy sem.” A szerzéi

mindséghez tehat mindossze jogképességre

551999. évi LXXVI. térvény a szerzbi jogrol (lasd
késébb: Szjt.) 4. § (1) bekezdés.
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van szikség, cselekvéképességre azonban alkototevékenységeket is feloleli. Az Szjt. sem
nincs. Ugyanakkor a ma értékesitésére az el6ado-mivészeti teljesitményre, sem azok
iranyuld  szerzédés  megkotéséhez  mar felhasznalasara nem tesz kiilonbséget életkor
cselekvéképesség is sziikséges. A kiskoru tekintetében. A felhasznalasi szerz6dések
alkotok muveinek felhasznalasa és online megkotésére természetesen kiterjednek a Ptk.
hozzaférhet6vé tétele kiilonos —figyelmet szerz6déskotésekre vonatkozo rendelkezései.
igényel, hiszen amellett, hogy arra a szerz6i Ezaltal a Ptk. és Szjt. egyarant alkalmazando
jog szabalyai »a Ptk. és Szjt. egyardnt jog e terileten. A

alkalmazandok, a polgari

alkalmazando jog e teriileten. A

kiskoraval torténd

kiskoruval torteno szerzodesek

torvénykényv  vonatkozé

megkotéséhez a torvényes

szerz6dések megkStéséhez

rendelkezései is iranyadok. képviseld hozzdjaruldsdra van a torvényes képvisel6
. sziikség.” RUSRY
Ezért amellett, hogy a < & hozzajarulasara van

kiskortuak online térben valé védelmét adat-,
gyermek- és személyiségvédelmi oldalrdl is
biztositani kell, érdemes szot ejteni az
alkotasaik online térben val6 felhasznalasarol
is.”

A Gyermekjogi Egyezmény 13. cikk 1.
bekezdése

deklaralja ~ a  gyermekek

véleménynyilvanitasi szabadsaganak
biztositasat, mellyel r6gziti a kiskortak altal
létrehozott alkotasok szerz6i jogi védelmét is,
hiszen a szerz6i jogot alapjogi szempontbodl
az emberi méltésig védelmébdl levezetett,
mindsitett véleménynyilvanitasnak
tekinthetjitk.”” A Gyermekjogi Egyezmény
31. cikke rendelkezik a kiskortak muivészeti
és kulturalis életben valo szabad részvételérdl,

ami nemcsak a passziv mutélvezetet és a

kultarafogyasztast,  hanem  az  aktiv

5 BARZO— SAPI- PREM: i.m. 7. old.
57 FALUDI Gabor: A szerz6i jog és az internet

viszonyanak egyes kérdései. Acta Conventus De Iure
Civili, Tomus II. 2008. 10.

szitkség.™ A jogdij és a megbizisi dfj nem
minésil munkaval szerzett jovedelemnek,
hanem  az  Szja.tv. szerinti = Onalld
tevékenységbdl szarmazé jovedelem™, ezért a
felhasznalasi és a megbizasi szerzédések
esetében nem alkalmazhaté azoknak a
kivételeknek a kore, ahol a kotlitozottan
cselekvéképes  személy Onalléan  tehet
érvényes jognyilatkozatot. Tarsas vallalkozas
tagjaként azonban nem 6nallé
tevékenységbdl szarmazé jovedelmet szerez a
gyermek,” igy afolott a Ptk.  szerint®
szabadon rendelkezhet. A gyermekek altal
készitett alkotasok kozul a TikTok illetve
YouTube videdkat, mint sajat szerzéi
alkotasokat emelném ki. A Szjt. szerint akkor
beszélink sajat szerz6i alkotasrél, ha a vided,
vagy annak barmely eleme, példaul a vagasi

technika, a hangalamondas stb. rendelkezik

8 Ptk. 2:12. § (1) bekezdés.

¥ Szja.tv. 16.§.

0 Szja tv. 24. § (1) bekezdés c) pont.
o1 Ptk. 2:12. § (2) bekezdés c) pont.
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olyan egyéni, eredeti jelleggel, amely
megalapozza a védelmet.” Az un. TikTok-
trendek sajatos helyzetet teremtenek. A
,» TikTok-trend” fogalom alatt olyan révid,
gyorsan terjed§ videds tartalmat értiink,
amelyek egy adott vizualis vagy zenei elemet,
tancos koreografiat, kihivast, receptet vagy
egyéb kreativ Otletet tartalmaznak. Az aktualis
trendek nagy figyelmet kapnak a TikTokon,
ezaltal konnyedén befolyasoljak, hogy a
felhasznalok milyen videdkat toltenek fel a
platformra, mivel sokan a sajat videéikban
utanozzak, reprodukaljak, atdolgozzak vagy

épp tovabb-fejlesztik az adott trendet.”

A TikTok altalanos szerzédési feltételei
kimondjak, hogy bar a tartalmat létrehozé
felhasznalé a szerz6i jog tulajdonosa, a
tartalom platformra valo feltoltésével a szerz6
széles kort engedélyt ad a TikTok szamara a
tartalom felhasznalasara, terjesztésére,
valamint arra, hogy engedélyezze mas
felhasznaloknak ¢és harmadik feleknek a
felhasznalast. Tgy tehat a feltoltéssel a TikTok
tarsvallalatai és minden felhasznaléja szamara
nem kizardlagos, jogdijmentes, vilagméreti
engedélyt ad a szerz6. Ez az engedély
magaban  foglalja ~a  hozzaférést, a
felhasznalast, a  reprodukalast  (példaul
masolas, megosztas, letoltés), az adaptalast, a

szarmazékos muvek készitését és a tartalom

nyilvanossaghoz  kozvetitését. Ezek az

02 Szjt. 1. § (3) bekezdés.
3 https:/ /bitly/3MqWsYq.

engedélyek  megszinnek,  amikor a
felhasznalé bezarja a fidkjat vagy ha a
platform eltavolitja a tartalmat. Ez a stratégia
lehetévé teszi a TikTok szamara, hogy
megvédje felhasznaléit a szerzéi jogok
megsértésével kapcsolatos  kovetelésekkel
szemben.” Nagy jelentSséggel bir a kiskortak
személyhez fGz6d6 joganak tiszteletben
tartasat, hiszen sok esetben az kis alkotd

szamara az a legfontosabb, hogy az adott

kreativ tartalom az 4 nevéhez kotédik.

V. NEMZETKOZI
KITEKINTES ES A JOVO

A magyar szabalyozas bemutatiasa utian
Osszehasonlitasképpen  néhany  kulféldi
példaval szeretném zarni szakdolgozatomat.
Az Amerikai Egyesiilt Allamokban egy 1939-
es jogeset kapcsan mar felmerilt a gyermekek
— akkor még gyermekszinészek —
jovedelmének megfelelS kezelése. A torvényt
Jackie Coogan gyermekszinész esetére
valaszul hoztak meg, mivel szilei nem
megfeleléen kezelték a tevékenységébdl
szarmazé jovedelmét, igy annak jelentds
részét elveszitette. B torvényt az évek soran
tObbszor is felilvizsgaltak mar, és els6sorban
a szorakoztatoiparban alkalmazzak,
megerdsitve  azt, hogy a kiskora e

tevékenységbdl szarmazé jovedelme 6t illeti

meg, ¢és ezzel ellentétes sziiléi felhasznalas

04 TikTok felhasznalasi feltételek (54. 1j.) 4.9. pont.
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lopasnak mindstl. A jogszabaly vilagosan
rendelkezik arrél, hogy a jovedelem 15 %-at
birosag altal kezelt vagyonkezeldi alapba kell
elhelyezni, gy védi a gyermekek vagyonat
nagykorasaguk eléréséig. A Coogan Actet
modositottak és vonatkozik a
gyermekinfluenszerekre is. Bar a szabalyozas
kifejezetten kaliforniai gyermekszinészekre
hasonl6

vonatkozik, torvények

megtalilhatoak az USA mis llamaiban is. ©

Franciaorszagban 2020-1266. szamu
torvénnyel szabalyoztak a 16 évnél fiatalabb
gyermekek képmasa a megoszto
platformokon torténd tzleti célu
felhasznalasat. A térvényt 2020 oktober 19-
én fogadta el a francia parlament és 2021
aprilisaban 1épett hatalyba. A szabalyozas
célja a kiskorua influenszerek jogi védelmének
biztositasa, keres6 tevékenységlik jogi
kereteinek megteremtése ¢és a képmasuk
tzleti célu felhasznalasatél valé védelem
biztositasa. E torvény szamos olyan uj,
el6remutatd  szabalyt tartalmaz, melyek
megfontolandok lehetnek a jovére nézve. Az
egyik ilyen, hogy az influenszer kiskoraak
tevékenysége a munka térvénykonyve szerinti
munkaviszonynak mindsil, melyet a 16 év
alatti kiskoraak a helyi hatésagoktdl a sziil6k
kérelmére kiadott megallapodas formajaban

megvalosulé  el6zetes engedély alapjan

folytathatnak. Az engedélyezés soran a

% https://legal-

resources.uslegalforms.com/c/coogan-act.

hatésag tajékoztatja a sziléket a gyermek
videok elkészitéséhez kapcsolods jogainak
védelmérdl, melynek célja a  szilék
érzékenyitése, abbol a célbdl, hogy tisztaban
legyenek  a

gyermekik  képmasanak

megosztasanak ~ kovetkezményeivel. A
torvény masik jelentSs rendelkezése, hogy a
kiskordak  4ltal  szerzett  jOvedelem
meghatarozott részét a szul6k kotelesek a
gyermekre forditani és letéti pénztarnal
vezetett szamlara atutalni a nagykorisag
eléréséig. Ennek elmulasztasa pénzbirsaggal
szankcionalhato. Kiemelendd, hogy

amennyiben  az  internetes  tartalmak
megosztasira a fenti engedély hianyaban
keril sor, a hatésag jogosult birésighoz
fordulni a jogellenes cselekmény abbahagyasa
érdekében.” Fontosnak tartom megjegyezni e
torvénnyel kapcsolatban azt a
kezdeményezést, miszerint javaslatot tesz a
gyermekvédelmi szervezetekkel valo
egyuttmikodésre is, melynek keretében a

kiskortak tajékoztatasara kertlhet sor, a

maganéletikh6z  kapcsolodd  képmasuk
megosztasanak  jogi  és  pszicholdgiai
kovetkezményeirdl.

Az Ausztraliaban 2024 novemberében
elfogadott torvénnyel szeretném zarni a sort,
mely megtiltja a k6z6sségi média (Youtube,
Instagram, Tiktok) hasznalatat 16 éves kor

alatt. E szabalyozas 2025 decemberben Iépett

% HULKO Gébor — PEK Erzsébet: A gyermekek
képmashoz valé joga az online térben, Fontes Iuris
2023/2-4, 39. old.
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hatalyba. Ezzel a torvénnyel nemzetkozi
szinten a legszigorubb  gyermekvédelmi
szabalyozast vezették be. A rendelkezés célja
a gyermekek védelme a kozosségi térben,
mivel a gyermek influenszerek behal6zasa
egyre sulyosabb mentalis és adatvédelmi

problémit jelent.”’

A fels6éoktatasi  intézmények  gyakran
nemzetkozi kutatasi
halézatok  részei, ami
tovabb noveli

kibervédelmi kockazatokat.
A nemzetkozi
adataramlasok és a kulfoldi
technologiai szolgaltatok hasznalata Gsszetett

jogl és szuverenitasi kérdéseket vet fel.

A kiberbiztonsag és az autonémia kozott
sajatos normativ konfliktus jelenik meg. Mig
az allam legitim érdeke a kritikus digitalis

infrastruktirak védelme, addig az egyetemek

muikodési és kutatasi szabadsaga
korlatozhatja a centralizalt

kontrollmechanizmusok alkalmazasat.

VI. OSSZEFOGLALAS,
KOVETKEZTETESEK

A fiatalkordak  munkavégzése és a
digitalizaci6é olyan szerteagaz6 fogalom - és
szabalyrendszert olel fel, melynek bemutatasa
osszetett feladat. Irasomban arra kerestem a

valaszt, hogy milyen okbdl ¢és milyen

67 JARMI — ARATO — PONGO — VARNATI : im. 1. old.

feltételrendszer  mellett  végezhet6 e
tevékenység. A fogalmi alapvetéseket
kovetben kitértem az esetlegesen felmeriild
jogi és erkolesi problémakra, és kilonos
figyelmet forditottam a nemzetkozi és a hazai
jogszabalyi hattér bemutatasara. Arra a

kovetkeztetésre jutottam, hogy a
Gyermekjogi Egyezmény és a magyar normak

nem fedik le teljesen a

»Mig az allam legitim érdeke a
kritikus digitalis infrastrukturak
védelme, addig az egyetemek
miikodeési és kutatdsi szabadsdga
korlatozhatja a centralizalt
kontrollmechanizmusok
alkalmazasat.”

szabalyozandé  teriiletet.
Mindezek miatt a témaban
tobb ajanlds, utmutatd is
készilt mar, melyek koziil
dolgozatomban tobbet is

ismertettem.
Megallapitottam, hogy a hazai esetjogban
viszonylag kevés anyag all rendelkezésre,
azonban egy vonatkozoé versenytanacsi
hatarozatot részletesebben is elemeztem. Ugy
vélem, hogy e téma a digitalizacié6 rohamos
fejlédésével nem csak aktualis, hanem a
gyermekek egyre szélesebb korét is érinti.
Fentiekre tekintettel e jelenség rendkivili
tigyelmet és kiilon kutatast is igényel, hiszen a
gyermekek k6zosségi médiafelileteken valo —
egyre gyakoribb — szereplése (szerepeltetése)
komoly karokat is okozhat életiikben, melyek
megakadalyozasa,

érdekunk.

megel6zése k6z06s
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